CREA-MT

Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura
e Agronomia de Mato Grosso

PAUTA DA SESSAO PLENARIA ORDINARIA N.° 624
DE 14.07.2009 AS 18HORAS

1- VERIFICACAO DE QUORUM

2 - EXECUCAO DO HINO NACIONAL
3- JUSTIFICATIVA:

4 - TITULARIDADE:

5- DISCUSSAO E APROVACAO DA ATA DA SESSAO PLENARIA ANTERIOR:
5.1 - ATA DA SESSAO PLENARIA ORDINARIA N° 623 DE 09.06.2009 - www.crea-mt.org.br/sistema

6 - LEITURA DE EXTRATO DE CORRESPONDENCIAS RECEBIDAS E EXPEDIDAS:

7—-PALESTRA

7.0.1 - PALESTRA SOBRE A LEI ESTADUAL 8.960, DE 13 DE AGOSTO DE 2008; QUE
ALTERA A LEI N°7.263, DE 27 DE MARCO DE 2000. QUE CRIA O FUNDO DE TRANSPORTE E
HABILITACAO - FETHAB E FIXA OBRIGACOES PARA OS CONTRIBUINTES QUE
PROMOVEREM SAIDAS DE PRODUTOS AGRICOLASS E DA PECUARIA NAS CONDICOES QUE
ESPECIFICA, BEM COMO PARA 0OS SUBSTITUTOS TRIBUTARIOS NAS OPERACOES COM
COMBUSTIVEIS E DA OUTRAS PROVIDENCIAS. PALESTRANTE: DEPUTADO ESTADUAL
ADEMIR BRUNETTO (PT-MT).

8 - COMUNICADOS DA MESA:

8.1 - E-MAIL ENCAMINHADO PELA ASSESSORIA DE PLANEJAMENTO DA CAIXA DE
ASSISTENCIA DOS PROFISSIONAIS DO CREA-MUTUA - ASSUNTO: RELATORIO
GERENCIAL/MARCO 20009.

9- COMISSAO DO MERITO
9.1 - HOMENAGENS AOS PROFISSIONAIS INDICADOS PELAS ENTIDADES DE CLASSES

10 - EXTRA PAUTA:

11 - ORDEM DO DIA:

11.1 - “AD REFERENDUM” - APROVANDO O PN° 2009014702 — ASSOC. DOS ENGENHEIROS E
ARQUITETOS DO NORTE DE MATO GROSSO - AENOR - SOLICITACAO DE APOIO
FINANCEIRO

11.2 - COMPOSICAO DA COMISSAO ORGANIZADORA DA 678 SEMANA OFICIAL DA
ENGENHARIA, DA ARQUITETURA E DA AGRONOMIA - SOEAA 2010

11.3 - OFICIO Ne°. 090/2009 — CAIXA/MT - RELATORIO DE RECEITA E DESPESA REFERENTES
AOS MESES DE MARCO E ABRIL/2009

11.4 — OF. N.° 003/2009 DA ASSOCIA(;AO DOS ENGENHEIROS AGRONOMOS DE AGUA BOA,
REFERENTE A SOLICITACAO DE REABERTURA DA INSPETORIA DE AGUA BOA



11.5 - OFICIO 041/2009 - ENCAMINHADO PELA FEDERACAO DAS ENTIDADES DE CLASSE DO
SISTEMA CONFEA/CREA/MUTUA EM MATO GROSSO - FEC-MT — ASSUNTO: INDICACAO DO
NOME DO PROFISSIONAL ENGENHEIRO CIVIL LEONIDAS PEREIRA MENDES, PARA A
DENOMINACAO DO ANEXO ADMINISTRATIVO DA SEDE DO CREA-MT

12.0 - APRECIACAO DE CONVENIO

12.0.1 — PN°. 2004-006353 — INSTITUTO DE ARQUITETOS DO BRASIL - IAB. ASSUNTO:
CONVENIO 004/2004 ENTRE O CREA-MT E O IAB-MT

12.0.2 - PN°. 2006-005793 — SINDICATO DOS TECNICOS INDUSTRIAIS DE NiVEL MEDIO DO
ESTADO DE MATO GROSSO - SINTEC-MT. ASSUNTO: CONVENIO 007/2006 ENTRE O CREA-
MT E O SINTEC-MT

13.0 - APRECIACAO DE DELIBERACAO DA COTC:

13.0.1 - DELIBERACAO Ne°. 212/2009 - PN°. 2008005144 — ASSOCIACAO DOS ENGENHEIROS
AGRONOMOS DE SORRISO — AEAS - ASSUNTO: PRESTACAO DE CONTAS RELATIVA AO
EXERCICIO DE 2008 DA ENTIDADE DE AEAS.

13.0.2 - DELIBERACAO N°. 214/2009 — PN°. 2009005578 — CONSELHO REGIONAL DE
ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA DE MATO GROSSO — CREA-MT. ASSUNTO:
BALANCETE E RELATORIOS GERENCIAIS REFERENTES AO MES MAIO DE 2009

13.0.3 — DELIBERACAO N°. 216/2009 — PN°. 2008015140 — FEDERACAO DAS ENTIDADES DE
CLASSE DO SISTEMA CONFEA/CREA-MT. ASSUNTO: PRESTACAO DE CONTAS RELATIVA
AO AUXILIO FINANCEIRO PARA A 1® SEMANA DE ENGENHARIA, ARQUITETURA E
AGRONOMIA.

13.0.4 — DELIBERACAO N°. 217/2009 — PN°. 2008015141 — FEDERACAO DAS ENTIDADES DE
CLASSE DO SISTEMA CONFEA/CREA-MT. ASSUNTO: PRESTACAO DE CONTAS RELATIVA
AO AUXILIO FINANCEIRO PARA O WORKSHOP ELABORAGAO DE PLANOS DE HABITAGCAO
DE INTERESSE SOCIAL.

14.0 - PROCESSO ADMINISTRATIVO:

14.0.1 - RELATOR INICIAL CONSELHEIRO ENGENHEIRO CIVIL JESUEL ALVES DE ARRUDA
RELATOR DE VISTAS: CONSELHEIRO TECNICO EM ELETRONICA CRISTIANO DA SILVA
DAMASCENO

A) PN° 001/2009 — CREA-MT — CUMPRIMENTO DO ARTIGO 46 DO REGIMENTO DO CREA-MT -
CONSELHEIRO MARCELO MARTINS CESTARI

14.1 - PROCESSO ADMINISTRATIVO - REGISTRO:
14.1.1 - RELATOR CONSELHEIRO ENGENHEIRO CIVIL JUARES SILVEIRA SAMANIEGO
A) - Pn° 2009002246 - PASQUALOTTO ARMAZENS GERAIS LTDA - REGISTRO DE EMPRESA

14.1.2 - RELATOR CONSELHEIRO ENGENHEIRO FLORESTAL EZIO NEY PRADO
A) Pn° 2008-003503 — JOARES J.R DOS SANTOS E CIA LTDA - REGISTRO INICIAL

1413 - “AD REFERENDUM” - APROVANDO O PN° 2007-000209 - ASSOC. DOS
ENGENHEIROS E TECNICOS DE SORRISO - ASENARTS - REQUER REGISTRO JUNTO AO
CREA-MT

14.2 - PROCESSO ADMINISTRATIVO - FISCAL:
1421 - RELATOR CONSELHEIRO ENGENHEIRO FLORESTAL LINDOMAR ROCHA
RODRIGUES



A) Pn°2007-002992 — COSME ALVES DO AMARAL - FALTA DE RESPONSAVEL TECNICO
B) Pn° 2006-013607 — R.M. MATERIAIS DE CONTRUCOES LTDA. — FALTA DE PROFISSIONAL
LEGALMENTE HABILITADO

14.2.2 - RELATOR CONSELHEIRO ENGENHEIRO FLORESTAL EZIO NEY PRADO
A) Pn° 2005-021038 — JORGE LUIZ BELINASSO - FALTA DE PAGAMENTO DE ART

14.2.3 - RELATOR CONSELHEIRO ENGENHEIRO MECANICO JAIDER CARNEIRO AVELINO
A) Pn° 2006-009495 — CARLOS ANSELMO DE OLIVEIRA - FALTA DE ART

14.2.4 - RELATOR CONSELHEIRO ENGENHEIRO AGRONOMO DAVI MARTINOTTO
A) Pn° 2008-001710 — SUPERMIX CONCRETO S/A - FALTA DE ART

14.2.5 - RELATOR CONSELHEIRO ENGENHEIRO CIVIL GUILHERME MONTEIRO GARCIA
A) Pn° 2008-000575 — S & S INDUSTRIA DE CERAMICA E REPRESENTANTE COMERCIAL
LTDA. - FALTA DE PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO

14.2.5 - RELATOR CONSELHEIRO ENGENHEIRO AGRONOMO OSMAR BOSCHILIA
A) Pn° 2007-004932 - ESCAL ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA EPP - FALTA DE
RESPONSAVEL TECNICO

14.26 - RELATOR CONSELHEIRO ENGENHEIRO FLORESTAL JOAQUIM PAIVA DE PAULA
A) Pn° 2008-001301 — VIATERRA ENGENHARIA LTDA. - FALTA DE REGISTRO DE ART

14.2.7 - RELATOR CONSELHEIRO GEOLOGO WALDEMAR DE ABREU FILHO

A) - Pn° 2005-010294 — AGENOR JACOMINI - ME - FALTA DE PROFISSIONAL LEGALMENTE
HABILITADO

B) - Pn°2005-019583 — AGENOR JACOMINI - ME — FALTA DE PROFISSIONAL LEGALMENTE
HABILITADO

C) - Pn° 2005-010304 — AGENOR JACOMINI - ME — FALTA DE PROFISSIONAL LEGALMENTE
HABILITADO

D) - Pn°® 2005-010299 — AGENOR JACOMINI - ME — FALTA DE PROFISSIONAL LEGALMENTE
HABILITADO

E) - Pn°® 2005-010297 — AGENOR JACOMINI - ME — FALTA DE PROFISSIONAL LEGALMENTE
HABILITADO

F) - Pn°2004-017234 — AGENOR JACOMINI - ME - FALTA DE REGISTRO JUNTO AO CREA-MT
G) - Pn° 2005-004479 - AGENOR JACOMINI — ME - FALTA DE REGISTRO JUNTO AO CREA-MT

14.2.8 - RELATORA CONSELHEIRA ENGENHEIRA SANITARISTA ROSIDELMA FRANCISCA
GUIMARAES SANTOS ) )
A) - Pn° 2007-002119 — JOAO DA CRUZ DE MEDEIROS - FALTA DE RESPONSAVEL TECNICO

1429 - RELATOR CONSELHEIRO ENGENHEIRO ELETRICISTA MARCOS VINICIUS
SANTIAGO SILVA

A) - Pn°® 2007004964 —- MARCO CONSTRUTORA LTDA - FALTA DE ART

B) - Pn° - 2008018504 - VALDEVINO BENANTE — AUTUAGCAO P/ EXERCICIO ILEGAL

14.2.10 - RELATOR ENGENHEIRO CIVIL CONSELHEIRO GUILHERME MONTEIRO GARCIA
A) Pn° 2006-014168 — GUIMASA MAQUINAS E IMPLEMENTOS AGRICOLAS - FALTA DE
REGISTRO JUNTO AO CREA-MT



15.0 - PROCESSOS DISTRIBUIDOS A CONSELHEIRO E NAO DEVOLVIDOS:
15.0.1 - CONSELHEIRO ARCHIMEDES PEREIRA LIMA NETO

Pn° 2006-014132 - SEMP TOSHIBA MAQUINAS E SERVICOES S/C

Pn° 2007-002212 — SECRETARIA DE ESTADO DE SAUDE DE MATO GROSSO - DISTRIBUIDO
EM 15/06/2009

15.0.2—- CONSELHEIR RANULFO JOSE DOS REIS FILHO
DISTRIBUIDO EM 15/06/2009:

Pne. 2006-006622 — ESCDOMANI DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA
Pn° 2008-000009 - AURORA GOLD CORP. MINERACAO DE OURO LTDA.
15.0.3 - CONSELHEIRO ALESSANDRO FERRONATO

DISTRIBUIDO EM 16/04/2009:

Pn°. 2008-001238 — LUCIA IONE NERES DE SOUZA

15.0.4 - CONSELHEIRO EDUARDO CAIRO CHILETTO

DISTRIBUIDO EM 22/05/2009:

Pn°. 2008-020345 — VIVEIROS AEROPORTO LTDA. - ME

15.0.5 - CONSELHEIRO GIULIANO RENSI

DISTRIBUIDO EM 09/06/2009

Pn° 2007-005042 — MODELAJE — INDUSTRIA E COMERCIO ARTEFATOS
15.0.6 —- CONSELHEIRO JOSE AFONSO BOTURA PORTOCARRERO
DISTRIBUIDO EM 09/06/2009

Pn° 2006-012443 — WALTER FLORENTINO ARAUJO JUNIOR

Pn° 2008-000187 —- MARCELO SILVA CUNHA

15.0.7 - CONSELHEIRA KATERI DEALTINE FELSK DOS ANJOS
DISTRIBUIDO EM 05/06/2009

Pn° 2008-000532 — REFRIGERACAO ALVORADA LTDA - ME

15.0.8 - CONSELHEIRA MARIANI TEIXEIRA MONTEIRO
DISTRIBUIDO EM 09/06/2009

Pn° 2004-010482 - MINERACAO ALTO GARCAS LTDA.

Pn° 2009004842 — TELEVISAO CIDADE VERDE S/A

15.0.9 - CONSELHEIRA GISELE MARIA MASSONI

DISTRIBUIDO EM 09/06/2009

Pn° 2008-002280 —- CENTRO DE ENSINO TECNICO PIRAMIDE

15.0.10 - CONSELHEIRA JOSIANI APARECIDA DA CUNHA GALVAO
DISTRIBUIDO EM 09/06/2009

Pn° 2006-015134 — DISMOBRAS DISTRIBUIDORA DE MOVEIS E ELETRIC. LTDA.
Pn° 2008-005822 — FRANCISCO RIVELINO FRANCO

15.0.11 - CONSELHEIRO LUIZ PAULO BAPTISTA CAMPOS
DISTRIBUIDO EM 09/06/2009

Pn° 2006-007304 — CASA DAS CHAPAS COM. E SERVICOS LTDA. - ME
Pn° 2007-003263 — BUNGE ALIMENTOS S.A.

15.0.12 - CONSELHEIRO JESUEL ALVES DE ARRUDA

DISTRIBUIDO EM 09/06/2009

Pn° 2006-011323 — AGROFITO CASA DE MAQUINAS AGRICOLAS LTDA.
Pn° 2008-001470 — PREFEITURA MUNICIPAL DE ALTO GARCAS
15.0.13- CONSELHEIRO ISMAEL DE BARROS ROCHA

DISTRIBUIDO EM 09/06/2009

Pn° 2006-011634 — PRADO ENGENHARIA LTDA.

15.0.14 - CONSELHEIRO MARCOS VINICIUS PAES DE BARROS
DISTRIBUIDO EM 09/06/2009

Pn° 2006-014899 — PRENORTE IND. ARTEF DE CIMENTO LTDA.



Pn° 2009005952 — MUNICIPIO DE ALTO GARCAS

15.0.15 - CONSELHEIRO GLEISSON BARRETO DE ASSUNCAO
DISTRIBUIDO EM 09/06/2009

Pn° 2007-005077 - AMAGGI EXPORTACAO E IMPORTACAO LTDA
15.0.16 —- CONSELHEIRO FERNANDO AUGUSTO DE CARVALHO RANGEL
DISTRIBUIDO EM 29/06/2009

Pn° 2005-009566 — DEBORA F. DOS SANTOS SILVA - ME

15.0.17 - CONSELHEIRO JAIDER CARNEIRO AVELINO
DISTRIBUIDO EM 25/06/2009

Pn° 2008-003017 - SILVIO DA SILVA CARDOSO

Pn° 2008-003018 - SILVIO DA SILVA CARDOSO

Pn° 2008-003019 - SILVIO DA SILVA CARDOSO

Pn° 2008-003020 - SILVIO DA SILVA CARDOSO

Pn° 2008-003021 - SILVIO DA SILVA CARDOSO

Pn° 2008-004035 - SILVIO DA SILVA CARDOSO

16- PALAVRA LIVRE:
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"valmorpistsch@uch.com.br” <valmorpietsch@uoi.com.br>, “baracuhy@terra.com.hr’
<baracuhy@terra.com.br>, "zulea@sintecsp.org. br" <zulea@®sintecsp.org.br>,
‘hely.andrade@engevix.com.br® <hely.andrade@engevix.com.br>, "anest@cpovo.net”
<anest@cpovo.net>, "a.angelim@terra.com.br” <a.angeiméterra.com.br»,
‘nivaido.bosio®creasp.org.br® <nivaido.bosio@creasp.org.br», “jsergiopahor@terra.com.br®
<jsergiopahor@terra.com.br>, Yivo@abemec-rs.org.br" <ivo@abemec-rs.org.byr>,
"ibape@ibape.org.br” <ibape@ibape.org.br>, “chefia.sge@embrapa br®
<chefia.sge@embrapa.br>, “getec.crea-ap@uoch.com.br” <getec.crea-ap@uol.com. br>,
"creaba@creaba.org.br' <creaba@creaba.org.br>, “presidencia@creace.org.br”
<presidencia@creace.org.brs, "presidencia@creadf.org.br’ <presidencia@creadf.org.br>,
"presidencia@creass.org.br” <presidencia@creaes.org.br>, "gabinete@crea-go.org.br"
<gabinete@crea-go.org.br>, "gabinete@creama.com. br” <gabinete@craama.com.br>,
“presidencia@crea-mg.org.br" <presidencia@crea-mg.org.br>, "creams@creams.org. br*
<creams@creams.org.br>, "presidencia@crea-mi.org.brt <presidencia@crea-mt.org.bre>,
"gabinetepresidencia®creapa.com.br” <gabinetepresidencia@creapa.com.br>,
"creapb@creapb.org.br" <creaph@creapb.org.br>, “creape@creape.org.br”
<Creape@creape.org.br>, "gabcreapi@veloxmail.com.br” <gabereapi@veloxmail.com. br,
“secretaria@orea-pr.org.br® <secretaria@crea-pr.org.bre>, "crea-ri@crea-ri.org.br’t <crea-
rj@crea-ri.org.br>, "gabinete@crearn.com. br” <gabinete@crearn.com.br>,
"gabinete@crearo.org.br” <gabinete@crearc.org.br>, ‘crearr@crearr.org.br®
<crearr@crearr.org.br>, "gabinete@crea-rs.org.br" <gabinete@crea-rs.org. br>,
"presidencia@crea-se.org. br® <presidencia@crea-sc.org.br>, “crea-se@crea-se.org.br <crea-
se@crea-se.org.br>, "presidencia@crea-se.org.br" <presidencia@crea-se.org.br>,
‘gps@creasp.org.br’ <gps@creasp.org.br>, "presidente@creasp.org. br”
<presidente@creasp.org.br>, "presidencia@crea-to.org.br” <presidencia@crea-to.org. br>,
"geinf@crea-am.org.br" <geinf@crea-am,org.br>, "cida@crea-al.org.bre <cida@crea-al.org.br>,
‘gapre@crea-am.org.br” <gapre@crea-am.org.br>, "crea-ap@bno.com.br’ <crea-
ap@bno.com.br>, "gabpresi@creadf.org.br" <gabpresi@creadf.org. by, liasa@creadf.org.br”
<liasa@creadf.org.br>, "webmaster@creama.com. be" <wehmaster@creama.con.br>,
“presidencia@creams.org. b’ <presidencia@creams.org.br>, “crea-mt@crea-mt.org.br' <crea-
mt@crea-mt.org.br>, “alberio@creapa.com. b <aiberic@creapa.com.br>,
"presidente@creape.org.br <presidente@creape.org.br>, "gabcreapi@gmail.com”
<gabcreapi@gmail.com>, "presidencia@crea-pr.org.br" <presidencia@crea-pr.org.br>,
"presidente@crea-ri.org.be" <presidente@crea-ri.org.br>, "crearmn@crezen.com. br”
<crearn@crearn.com.br>, "geraldosena@osite.com. br' <geraldosena@osite.com.br>,
"gab@crearr.org.br” <gab@crearr.org.br>, ‘gabinete@creac.org.br” <gabinete@creac.org.br>

Assunto: ENC: Relatério de desempenho ~ ref. Margo 2009

Mensagem com caracteres estranhos: queé@

Prezado Senhor,

Em nome da Diretoria Executiva da Molua encaminhamos, em anexo, o relatério gerencial
do més de margo, apresentado na plenéria do Confea.

Atenciosamente,

Assessoria de Planejamento

(61) 3348-0714 /0715  (B1)9967-5557
algxandre torres@mutus. com. by
Marcio carpina@mutua.com.br

http://webmail.crea-mt.org.br/cgi~bin/webmail/webmail-read.pl?acao:readmessage&folder... 5/5/2009



Referéncia: marco 2009

Plenaria n® 1.359/Confea
Abril/2009




v Reunides regionais (Sul,
Sudeste/Centro-oeste e
Nordeste) — 12 transmissao
webconferéncia;

v" Palestra "O engenheiro do
Século XXI", proferida pelo

- presidente Anjelo da Costa
Neto, na IX Semana de |
Engenharia, da Universidade
Federal de Sergipe




MUTUA

i CAMKATE ASHITENCI D04 FROBERINAT D3 CRER

v Treinamento para Supervisores das Caixas de
Assisténcia; .

v Implantac&o de nova sistematica do servigco de
correio eletrénico;

v Aberto processo licitatério de credenciamento de
escritorios para prestacao de servigos de
advocacia nos Estados.

v" Disponibilizagdo de nova ferramenta de
comunicagao entre Sede, Caixas e colaboradores
(Spark);




MUTUA

o GARRAYE ATHETEAKS 205 SOFIUGIAS B CREA

v Firmado convénio com o Jornal Valor Econémico,
com desconto aos associados da Muatua para
assinatura semestral e anual

v" Aditivado convénio com a ABNT, aumentando o
desconto aos associados de 50% para 60%;

BE NORMAS
TECNICAS
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MUTUA
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Anilise

*No més de mar¢o/2009 o niimero de adesdes decresceu para 267, abaixo inclusive, de
fevereiro de 2008.

sMédia dos Ultimos 12 meses: 580 associados/maés
O total de sdcios da MUtua é de 29.227.

s A Meta 6 do Planejamento Estratégico prevé o crescimento de 50% desta base de
associados. Considerando-se o total de sécios no fim de dezembro/2008 (28.513}, a
meta a ser atingida € 42.770, ou um crescimento de 14.256,

«() pico de adesBes dos meses de outubro a dezembro de 2008, deve-se a realizacdo da
campanha Associacdo/2008.

Objetivo

Demonstrar a evolugio da base de associados, de todas as categorias, nos Ultimos 12
meses, além da evolugdo das adesbes mensais.

Interpretacao

O total de associados é mostrado nas barras e deve ser lido no eixo da esquerda
(expresso em milhares}).

As adesBes mensais sdo mostradas na linha, e devem ser lidas no eixo da direita.

Em ambos os casos o crescimento é considerado bom, porém espera-se uma oscilacdo
na linha de adesdes mensais. Como o grafico ndo considera a situacac de
adimpléncia/inadimpléncia, s6 havera decréscimo das barras em situacdes excepcionais.’



UTUA

£ aKa BEASSSTINGS JUSTHORAIONAS D0 JREA

Distribui¢cdo por modalidade

institucional
3202
11%

e

Contribuinte

RT Corporati
054%?76“"0/ 20537
89, 71%

Posi¢do Margo/09

Andlise

*N3o houve mudancga na proporcio das modalidades de associados em relagio ao Gltimo més (ver
relatdrio de fevereiro).

Objetivo

Apresentar a distribuicio proporcional por modalidade de associado, no més de referéncia. Os dados
refletem a base de associados na sua totalidade quanto as inscrigdes validadas no sistema Ciap

Interpretagdo

Cada fatia do gréfico mostra uma modalidade. N3o existe uma relag&o considerada boa ou ruim.



MUTUA

ARSI RS STINTIA DU FROFREIONA D0 TREA

Evolucdo de séceios contribuintes
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— Adimplentes = Inadimplentes

Andlise
»(s nimeros de mar¢o de 2009 s3o:
s  Adimplentes: 10.148
¢ Inadimplentes: 10.531
* Quedade 21,61% em relagdo ac numero de adimplentes de fevereiro.

s (Observa-se um espelhamento nas linhas, indicando que a evolugdo dos
socios se da em sua maioria pela adimpléncia de sdcios ja existentes. A
inclinag3o da linha de tendéncia indica a entrada de novos sécios.

Objetivo

Apresentar a evolugdo mensal dos associados na modalidade Contribuinte, sua
adimpléncia e inadimpléncia.

Interpretacao

A linha azul mostra a evolucdo dos sécios contribuintes adimplentes. Sua evolugdo é
influenciada por sécios inadimplentes que pagam seus débitos, e por novas adesdes.
Este total representa o publico-alvo para a concessdo de beneficios reembolsaveis. G
aumento desta linha é considerado bom.

Alinha vermelha mostra a evolugfo da inadimpléncia. Seu total mostra a quantidade de
sécios que deixam de poder tomar beneficios reembolsdveis. Ndo s3o feitas
concideracBes quando ao periodo de inadimpléncia. A evolugdo desejada é o
decréscimo desta linha.



MUTUA

TAIKE, TEARSTENGIA IS PO S CREA.




Beneficios reembolsaveis

210 -
169
110

Quantidacle

Mar Abr Mai Jun Ju Ago Set Out Nov Derjan/OSFev Mar

B Quantidade =#—Valores em R$

Analise

«Quantidade de beneficios concedidos no periodo: 2,410, com um valor de R$ 24,865.121,09,
resultando em uma média de RS 10.317,48 por heneficio;

*0 total de heneficios em aberto é de RS 47.508.275,47.

Obijetivo
Demonstrar a evolugdo da concessdo de beneficios reembaolsaveis nos Uttimos 12 meses.

Interpretacao

A guantidade de beneficios concedidos é mostrado nas barras e deve ser lido no eixo da
esquerda.

0 valor concedido é mostrado na linha, e deve ser lido no eixo da direita, expresso em milhares.

O gréfico tende a apresentar oscilagio mensal, dada a natureza sazonal da concessdo de
beneficios.



MUTUA

s LEASSTTINTIA DS PROFISIONA.S U2 DR

Beneficios sociais

Quantidade

Mar Abr Mai Jun Jul Ago Set Out Nov Dez Jan Fev Mar

@ Quantidade no més s Valor concedido em RS

SL 1 — Auxilio pecuniario ; SL 3 — Peculio morte; SL 4 — Auxilio Funeral

Andlise
«Quantidade de beneficios concedidos acumulado no periodo: 95, com um valor de RS
446.352,58

Objetivo

Demonstrar a evolucio da concessdo de beneficios sociais nos Ultimos 12 meses.

Interpretacio

A quantidade de beneficios concedidos é mostrada nas barras e deve ser lido no eixo da
esquerda.

O valor concedido é mostrada na linha, e deve ser lido no eixo da direita, expresso em milhares.

O gréfico tende a apresentar oscilagdo mensal, dada a natureza sazonal da concessdo de
beneficios.
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MUTUA

o DB ATSSTENTH DU FROFSIONAS DO CRER,

ecnorreyv
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mar abr mai jun jul ago set out nov dez jan fev mar

E7298 Total de participantes == Ades&o mensal

Analise
«0 crescimento das adesBes nos meses de outubro a dezembro deveu-se 3 campanha Associagdo/08;
» Atualmente o nimero total de participantes é de 1.784.

Obhijetivo

Demonstrar a evolucdo da ades3o ao TecnoPrev nos Ultimos 12 meses, além da evolugdo das adesbes
mensais.

Interpretacao

O total de participantes do TecnoPrev é mostrado nas barras, e deve ser lido no eixo da esquerda.
As adesBes mensais s80 mostradas na linha que deve ser lida no eixo da direita.



/TYMUTUA

% § 4#7 A DB ASSSTENCR DU SEOSSHONAS D0 TPES

Volume mensal do patriménio e de contribuigdes

Patriménio acumulade
Contribuigdo mensal
fem mil)

jan fev mar abr mai jun jul ago set out nov dez

Acumulado —4— Contribuigéo mensal
: Posig&o: dezembrof08

Analise
+Q patrimdnio em dezembra de 2008 era de RS 3,231 milhdes.

=0 pico de contribuigio no més de margo deve-se a um grande aporta individual.

Objetivo

Demonstrar a evolugdo do patrimdnio do TecnoPrev nos dltimos 12 meses, além da evolugdo das
contribui¢des mensais.

Interpretagao
0 valor do patriménio acumulado é mostrado nas barras, e deve ser lido no eixo da esquerda.
As contribuicBes mensais sd0 mostradas na linha que deve ser lida no eixo da direita.
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bRk DR ASEITENT I B PRGOS DG SRER

Inadimpléncia de beneficios

16,0%
15,0%
14,0%
13,0%
12,0%
11.0%
10,0%
9,0%
8,0%
7.0%
0,000 - 6,0%

Jun Jul Ago Set Qut Nov Dez Jan Fev Mar

EERE Valor —#— Percentual

Anilise

«No més de fevereiro a inadimpléncia retomou a queda linear que vinha apresentando. Observa-
se que no atual ritmo, a meta 9 do planejamento estratégico n3o serd atingida.

«Em quantidade de contrato, a inadimpléncia é de cerca de 42%, o que mostra gue existe uma
grande guantidade de contratos de pequena valor, com atraso.

Objetivo

Demonstrar a evolugio da inadimpléncia de beneficios ao longo do ano.

Interpretacio

O valor da inadimpléncia é mostrado nas barras, e deve ser lido no eixo da esquerda, expressa
em milhdes de reais.

0 percentual da inadimpléncia é mostrado na linha que deve ser lida no eixo da direita.

A queda de ambos os valores é a evolugdo considerada bhoa.

A meta 9 do planejamento estratégico estabelece que deve-se atingir 6% de inadimpléncia até
dezembro de 2009.



MUTUA

K LR RS TTONTIA DU SOTREONAS D0 SREA

Milhdes

O =2 N WEOO~N®
[IRPRES IR N (RPN T S—|

Jan Fev Mar Abr Mai Jun Jul Ago Set Out Nov Dez Jan

B Receitas ® Despesas

Receitas; ARTs; Rendimentos Financeiros; Inscrighes; Anuidades e Corregdes; Imobilidrias, Outras Receitas
{seguro, plano de salde e taxas administrativas)

Despesas: Pessoal @ Encargos; Despesas Administrativas e Financeiras; Despesas Tributarias e Imobiliarias;
Despesas de Gapital € Investimento 0SIGAO: Janeiro/0g

Objetivo
Demonstrar a evolucdo das receitas e despesas da MUtua.

Interpreta¢do

0 gréfico tem carater informativo. Para conclusdes sobre a evolugdo das receitas ¢ despesas, deve-se
considerar as tendéncias das médias em periodos superiores a 2 ou 3 anos.

N3o estdo inclufdas as receitas e despesas provenientes da concesso de reembaolso de beneficios. Esses
nimeros podem ser vistos no grafico 20.
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LA CE ASVATENTIA DU PROHERORAS DU THER

res financeiros

Reembolso e concessio de beneficios

Milhdes

Jan Fev Mar Abr Mai Jun Jul Ago Set Out Nov Dez Jan

i Reembolso &8 Concesséo

Posigao; Janeiro/0%
b

Objetivo
Demonstrar a evalucio das receitas e despesas provenientes do reembolso e concessdo de beneficios,

respectivamente,

Interpretacio
O grafico tem cardter informative. Uma diferenca entre a concessio e o reembolso em um més nio
representa um problema, porgue ao longo do ano, a situagdo tende a se estabilizar.



MUTUA

ARG DE ARVSTENCIR DT SROFISADNAS S0 CRER

Distribuigdo dos associados por Estados

% B fiece
B .' . F £

MG PR MT SC RS SP BA DF ROES RN MS PA GO RJ CE PB RR TO AM MA SE PE AC AL Pl AP

Posigda: margo/09

Objetivo

Apresentar a distribuicdo do total de associados, nas trés modalidades, por Estados, ordenados
por total de associados.

Interpretacio

O grifico permite a visualizac3o da posicio de cada Estados junto aos demais.



MUTUA

ik DR ATFITEMEI 5% FEOFISSONGCS DG SR

Disponibilidade financeira por caixa

MilhGes

SP PR RS MG 5C RJ GD BA ES MT CE PE MS RN MA PA Pl AM RO PB SE TO AL DF AC AP RR

Paosigao: fevereirof09

Objetivo
Demonstrar a distribuicio da disponibilidade financeira por Estados.

Interpretacdo
O gréfico tem caréter informative.

Considerag¢des

Os saldos de contas das Caixas de Assisténcia AC, AM, BA, MS, MT, PE, RN, RR, 5Ce TO,
representam os valores obtidos em 31/12/08. Visto que até a elaboragao do presente
nao acusamos o recebimento dos dados.
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Objetivo

117,22

Caixas Sede

Posigao: fevereiro 09

Demonstrar a distribuicio da disponibilidade financeira entre sede e representagdes regionais no
montante de RS 312.113.466,63

Interpretacio

O grdfico tem carater informativo.

Consideracdes

20
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MG PR SP SC RS DF MT ES MS RN GO PA RJ BA RO CE PE SE TO RR AM AC AL MA PE Pl AP

Posi¢ao: margo/09

Objetivo

Apresentar a distribuicdo do total de sécios contribuintes adimplentes coma anuidade, por
Estados, ordenados do maior para o menor numero.

Interpretacdo
O gréfico permite a visualizago da posicio de cada Estados junto a0s demais.

Para conclusdes e possibilidades de atuacio, este grafico deve ser analisado em conjunto com os
seguintes graficos:

- Anuidade - Quantidade de associados inadimplentes por Estados (gréfico 7);
- Propor¢io da inadimpléncia de anuidades (grafico 8).
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1200
1000
800
600
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200

MG PR MT RS SC PA BA SP DF ES RO MS GO CE PB RN RJ TO MA RR AM AC PE AL SE PI AP

Posigao: margo/08

Objetivo

Apresentar a distribuicdo do total de sécios contribuintes inadimplentes com a anuidade, por
Estados, ordenados do maior para o menor numero.

Interpretacdo
O grifico permite a visualizagio da posi¢do de cada Estados junto aos demais.

Para conclusBes e possibilidades de atuacio, este grifico deve ser analisado em conjunto com os
seguintes graficos:

- Anuidade - Quantidade de associados adimplentes por Estados {gréfico 6);
- Proporgdo da inadimpléncia de anuidades (grafico 8),
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A R AETENTIR DT FROP SUOHAS DG TREA

Proporgio da inadimpléncia de anuidades

80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0% - . . i : I £ 8. 15 4 3

MA BA PA MT TO PE RC RR AC AM CE AL PB GC AP RS PR PI DF SC ES MS RN SE RJ MG SP

n
T

150,93%

- Média nacional

Posicao: marge/09

Andlise

Por sua natureza este gréafico permite uma melhor avaliag8o do que os dois anteriores.

A média nacional de inadimpléncia subiu de 37,63% em fevereiro, para 50,93%.

Objetivo

Apresentar a propor¢ao de contribuintes inadimplentes em relagdo ao total de sdcios contribuintes, por
Estados, ardenados do maior para o menor indice percentual,

Interpretagio

O indice de inadimpléncia é ponderado pelo nimero de sécios contribuintes do Estados, permitindo a
comparag3o entre os Estados e o posicionamento em relagdo & média nacional.

O indice é calculado da seguinte maneira:
indice = (inadimplentes/total de socios contribuinies}* 100
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20%
10%

0%

| 11.82%

AM SD PARR PE MA RORN PB GE MT RS BA Al GO SE AC ES MS PR RJ SC TO MG DF SP Pl AP

e Nedia nacional

Posicio: margn/09

Analise

A média nacional é de 11,40% quando considerado o valor em aberto, porém, quando considerada a
guantidade de contratos o percentual & de 42%, indicando gque uma grande quantidade de contratos de
valor pequeno estd inadimplente;

#5D diz respeito aos beneficios concedidos pela sede, procedimento adotado somente em ¢asos especiais;

#0 planejamento estratégico estabelece como meta uma inadimpléncia de 6%, a ser atingida até
dezembro cde 2009.

Ohjetivo

Apresentar a proporc¢do do valor de beneficios inadimplentes em relacdo ao valor total de beneficios em
aberto, por Estados, ordenados do maiar para o menor indice percentual.

Interpretacdo

O indice de inadimpléncia é ponderado pelo valor de heneficios concedidos no Estado, permitindo a
comparacio entre os Estados e o posicionamento em relagdo a média nacional.

O indice é calculado da seguinte maneira:

indice = (Valor de beneficios inadimplentes/Valor total de beneficios em aberto)*100
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Proporgéo de beneficios reembolsaveis por
associadofcontribuinie;

L221%

FB AC ES PA RO TO SC CE RN MA DF BA RS RR B0 MT SE AM PE MS PR AL MG AF RJ PI SP

— Media nacional

Posigio: margo/09

Andlise

« A média nacional é de 23%, ou seja, 23% dos sécios contribuintes tomaram algum beneficio
reembolsavel;

+Das sete representaces regionais com mais de 1.000 sécios contribuintes (pela ordem: MG, PR,
RS, SC, MT, SP e DF}, trés estio acima da média (RS, $C e DF);

N30 existe relacdo clara entre a proporgdo de beneficios concedidos e a inadimpléncia de
beneficios (grafico 8).

Objetivo

Apresentar a eficiéncia da Mutua em cada Estado no que se refere a concessdo de beneficio para
os socios contribuintes.

Interpretacdo

Quanto maior o indice de concessdo, melhor, indicando um maior atendimento no que se refere
3 concessao de beneficios reembolsdveis.

O grafico pondera a concess3o de beneficios com a quantidade de sgcios por Estado, permitindo
a comparacdo entre os Estados.

O indice é calculado da seguinte maneira:

indice = (Qtde de beneficios em aberto/total de sécios contribuintes)}*100
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MUTUA
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Proporgio de associados por profissionais registrados nos Creas

4
l I | ] T A tn M Mo

RO MT RR AC PA TO RN SC PS5 MS DOF AP PR £5 RS SE MG BA GO AL AM Pl MA CE PE SP RJ

Posigdo: margo/09

Andlise
Os Estados podem ser dividido em 4 grupos:

. Grupo 1: Estados com maior niimers de registrados no Crea: MG (84.164}, Rl
(131.683) e SP {186.854);

. Grupo 2: Estados com numero de registrados no Crea entre 20 e 45 mil, em ordem
decrescente: PR, RS, BA, 3C, PE e CE

. Grupo 3: Estados com nimero de registrados ho Crea entre 6 & 19 mil, em ordem
decrescente: GO, ES, DF, MA, MS, AM, RN, AL, PB, MT, SE, PAe Pl

. Grupo 4: Estados com menos de 3.000 registrados no Crea, em ordem
decrescente: TO, RO, RR, AP e AC.

. De forma geral, observa-se uma relacdo inversamente proporcional entre o
numero de registrados no Crea e a proporgdo de sdcios da Mdtua no estado.

Objetivo

Apresentar a eficiéncia da MUtua na captacio de associados em relagio ao piiblico-alvo, ou seja,
os inscritos nos Creas.

Interpretacdo

O grafico indica o percentual de registrados nos Creas que sdo associados da Mdtua. Quante
maior o indice, melhor.

O indice é calculado da seguinte maneira:
indice = (Total de associados/total de profissionais registrados no Crea)*100



Consaiho Regional do Engs 3. Arguitetura

Processo n° 2009014702

Interessado: Associagdo dos Engenheiros ¢ Arquitetos do Norte de Mato Grosso -
AENOR

AD REFERENDUM

Considerando que, a Diretoria deste Regional ji analisou e determinou o
encaminhamento do processo em tela ao CONFEA (ver Decisdo de Diretoria n°
019/2009 anexa).

Considerando que, a proxima Sessio Plensria ser4 realizada no dia 14/07/2009, quando
sera discutido e votado o referido processo;

Considerando ainda, a necessaria URGENCIA na homologagiio do Processo n°
2009014702 e ainda a atribuigdo conferida pelo Regimento do CREA-MT em seu artigo
86 inciso XIV ao presidente deste Conselho;

Encaminho “AD REFERENDUM?” do Plensrio o processo em epigrafe da Associagfio
dos Engenheiros ¢ Arquitetos do Norte de Mato Grosso - AENOR, ao CONFEA.

Cuiab3, :ﬁ;“junho de 2009,

Eng, Civil

Av. Historiador Rubens de Mendonga, 491 Araés CEP 78.008-000 Cuiaba-MT
Fone (0**65) 315-3034 Fax (0**65) 315-3016
Home Page: http://www.crea-mt.org.br E-Mail: presidencia@crea-mt.org.br



Oficio n° 090/2009 — CAIXA/MT Cuiaba-MT; 05 de maio de 2009.

Da: Caixa de Assisténcia do CREA / MT.
Para: Conselho Regional de Eng., Arq. e Agr. de Mato Grosso — CREA-

Att: Eng® Civil Tarciso Bassan ‘
Ref.: Apresentagio relatdrio de receita e despesa

Senhor Presidente,

Encaminho a Vossa Senhoria, relatorio financeiro referente aos meses de marco

e abril/2009, para as devidas apreciagdes do Plendrio.

Solicitamos avaliagfio do relatério financeiro dos meses de margo € abril/2008,

tendo em vista que ndo foi passado pela apreciagéo do Plenario at¢ a presente data.

Desde j4 colocamo-nos a disposigio para esclarecer quaisquer duvidas.

Atenciosamente,

~

Lucana & Campm‘
Caig éAssstenc&a
CREA / MT

Avenida Historiador Rubens de Mendonga, n°® 491, Araés, CEP 78008-000, Cuiaba/MT
Fone (B5) 36231396 Fax: (65) - www.mutuamt.com. br - caixamt@mutua.com.br
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yMIOTUA

CALXA DE ASSISTENGCIA DOS FROFSSIONAS DO CREA

OF. —059/CXMT/08

Da: Caixa de Assisténcia dos Profissionais do CREA/ MT

o §

PROTOCOLS

14 ABR 7008

Cuiaba, 09 de Abril de 2008.

Para: Conselho Regional de Eng., Arq. e Agr. de Mato Grosso - CREA/ MT

Att: Eng. Agron. Kateri Dealtina F. dos Anjos

Senhora Presidente,

Encaminho a Vossa Senhoria, balango mensal desta Caixa de Assisténcia, referente

ao més de Margo de 2008.

Atenciosamente,

Luciana de Lima C. campos
Cuixa de Assisténcia do CREA/MT

Av, Historiador Rubens de Mendonga n°® 1836, Bairro: Bosque da Sadde, CEP: 78.050 — 000,
Cuiaba — MT, Fone: (65) 3642 — 7615 e 7614, E - mail : caixamt@mutua.com.br



(PRG. COLO)

CAEXA DE ASSISTANGIA OIS PROFISSICONAR OCr CREA

45 MAl 2008

Ly it

OF. ~090/CXMT/08 Cuiabd, 15 de Maio de 2008.

Da: Caixa de Assisténcia dos Profissionais do CREA/ MT
Para: Conselho Regional de Eng., Arq. e Agr. de Mato Grosso - CREA/ MT
Att: Eng. Agron. Kateri Dealtina I, dos Anjos

Senhora Presidente,

Encaminho a Vossa Senhoria, balango mensal desta Caixa de Assisténcia, referente
ao més de il de 2008.

Atenciosamente,

* Luciana de Litha C. campos
Caixa de Assisténcia do CREA/MT

Av. Historiador Rubens de Mendonga n° 1836, Rairro: Bosque da Saude, CEP: 78.050 —~ 000,
Cuiabd — MT, Fone: (63) 3642 —7615 e 7614, E - malil : caixamt@mutua.com.br



AEAAB
ASSOCIAGAO DOS ENGENHEIROS AGRONOMOS DE AGUA BOA

CNPJ 02.101.052/0001-80
Rua 10, n® 181 — Centro — Agua Boa — MT — CEP 78.635-000

Agua Boa - MT, 25 de junho de 2009.

Of. N° 003/2009 - AEAAB

AO

ILMO.SR. MONTENEGRO ESCOBAL

SUPERINTENDENTE ADMINISTRATIVO FINANCEIRO DO CREA-MT
CUIABA - MT

Sr. Superintendente,

A Associag@io dos Engenheiros Agronomos de Agua Boa — MT vem
através deste, solicitar a reabertura da Inspetoria do CREA localizada em
Nosso municipio.

Essa solicitag&io deve-se a grande procura pelos servigos prestados pelo
CREA, aos profissionais das areas de Engenharia, Arquitetura e Agronomia, do
municipio e regiao.

A inspetoria de Agua Boa encontra-se a cerca de seis meses fechada,
fazendo com que os profissicnais gue reccihem com assiduidade suas
anuidades e taxas néo encontrem a contrapartida, que é o servigo prestado
pelo 6rgéo que os congrega.

Para tanto, nossa Associagéo coloca-se mais uma vez a disposicéo do
CREA, para que possamos encontrar uma alternativa de reabertura da
inspetoria. Inclusive, - disponibilizando uma pessoa de nosso quadro de
associados para receber treinamento e estar prestando os Servigos
necessarios aos profissionais da &rea e 4 comunidade em geral.

Sendo o que nos apresenta para o' momento, subscrevemo-nos,
externando nossos votos de estima e consideracéo.

T h

) o ‘@L‘@wﬁﬁ

| Atgnciospmente . ;&g‘;ﬁ F-“'%ﬁ;oﬁ B
R Less 52 - AR
A : -~ - t@ﬁ&ﬁ% *2&35@&@

| M . I £FF

¥° Agr® Antero Cioccari
Presi e da AEAAB

,
/ PROTOCOL O]

Eng® Agr® José Alves Viéi?a

- Secretario da AEAAB 26 JUN 2009
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. Oficio 0412009 . Cu1aba -MT, 05 de junho de 2009
o /Ao Excelenttssmo Senhor )
- Eng. Civ. TARCISO BASSAN
Presidente do Crea—MT ]
_ Nesta _
*Senhor Presidents;, |
A par de cumprlmenta 1o ofrmallzamos a mdlcagao do nome do B

. proflssmhal Eng. Civ..LEONIDAS PEREIRA MENDES, para a denomlnagao do "
~ Anexo Admlmstratwo da sede deste Conselho Reglonal conforme currlculo em'
'__anexo TR TR R NI :

B ~'Sem mals para o momento colocamo—nos a vossa dlsposu;ao para .
_ ‘eventuals esclarec:mentos L

" Atenciosamente;

,Eng;. Ciy. JUARES SAMANIEGO, -
. Pn S|dente da FEC MTl et

Av Hlst Rubens,de Mendonga, 491 Balrro dosAraes Cunaba MT
S 78008-000 fec@crea-mt org br . - . ‘



FEC-MT

Fed&ra;ao das Entldldes de (:Iasse do’ Sbtema C
Confea]CrealMutua em’ Mato Grosso L

b

" Eng. Civ. LEONIDAS PEREIRA MENDES
- ‘C._Ufricﬂlo i

0 Engenhelro CIVI| Leonldas Pereira Mendes nasceu em 04 de’ abrll de 1892‘

na cidade de Cuiab3, Estado de- Mato Grosso; filho de Manoel Perelra Mendes e' :

“'Maria da Gloria. Perelra concimu O cursp de Engenhana CIVH pela Escola Politecnlca
_ ,de Sao I'auio : : ‘ S

. Foio pnmetro proﬁssnonal a obter regtstro defmmvo no Conselho Reglonal de -
Engenharia, Arquitstura_ e Agronomla da 14° Reglae registro : numero” MT-1/D-
 {processo R=1/67); sendo também o assocuado numero 1 do Clube de Engenhana

. de Mato Grosso hole Instltuto de Engenhana ‘ : :

. Antenormente era o detentor do - reglstro 320/D emltldo pelo Conselho'
Reglonal de Engenharta Arqultetura eAgronomla da 6° Reglao : ’

Av Hlst Rubens de Mendonga, 491 Balrro dos Araes - Cunaba MT
: : 78008 ~-000 ~ fec@crea-mt org br S :



m;&w Reglonal eﬁe ﬁngenhana, wwﬁﬁ .
Ve . e Rgranomia de Hato Grosso: :

MEMO 037/2009-SOP
Cuiaba, 02 de junho de 2009.

A
SAC/PLENARIO

-

Assunto: Encaminha Processo n® 200406353-IAB-INST. DE ARQ. DO
BRASIL.

Encaminho o presente processo, para providéncias no sentido
de submeter ao Plenério a prestacdo de contas do LAB, conforme determina a
clausula nona do convénio celebrado entre o |IAB e este Regional.

Atenciosamente,

Eng. Mércia Mg}l'/ééﬁfth S. Caldas

Superintendente - SOP



Consetho Regional de Engenharia, Arguiietara
e Agronomia de Mato Grosso

MEMO 058/2009-SAF
Cuiaba, 22 de Maic de 2009.

A: PRESIDENCIA

Assunto: CONVENIO 007/2006.

Sr. Presidente,

Solicito agendar na proxima reunido plenaria do dia 09/06/09, a andlise e
manifestac&o deste pleno, sobre a prestagdo de conta do SINTEC-MT, considerando que no

convénio 007/2006, a clausula décima em seu item “D” diz ser necessaric uma decisdo do
plenario.

Atenciosamente,

en:ﬁ‘g Escobal
Superintendente em exercicio - SAF




Fis_LZ}.

CREA-MT

Cansetho Ragional de Engenharia, Mrquiteturs
&:fgranomia de Matg Grosso

Delibera¢io da COTC/MT n° 212/2009

Comissio de Orcamento ¢ Tomada de Contas

Processo n.°; 5144/2008

Assunto: Prestagiio de contas relativa ao exercicio de 2008 da entidade AEAS.
Interessado: Associacio dos Engenheiros Agrénomos de Sorriso — AEAS.

A Comissdo de Orcamento e Tomada de Contas — COTC, do Conselho Regional de
Engenharia, Arquitetura e Agronomia de Mato Grosso — CREA-MT, reunida em Cuiaba,
no dia 17 de junho de 2009, na Sala do Antigo Atendimento, Sede do CREA - MT, apds
analisar o processo em epigrafe, que trata da prestagdo de contas relativa ao exercicio de
2008 da entidade AEAS.

Deliberou:

Pela aprovagio do processo referente 4 prestagio de contas relativa ao exercicio de 2008
da entidade AEAS.

Cuiaba, 17 de Junho de 2009.

Vs
e
- R
JUARES SIL RA SAMANIEGO DAVI MARTINOTTO
En eiro Civil Engenheiro Agronomo
Crea Nac. N° 1205227415 Crea Nac. N° 1200635116
Membro Titular/Coordenador Membro Titular/Coordenador Adjunto




CREA-MT [=

Consglha Reglonal de Engenbaria, Arquiteturs ___H) .
e Agrohomia de Mato Grosso —

Deliberacio da COTC/MT n°® 214/2009

Comissdo de Orcamento e Tomada de Contas

Processo n.°: 5578/2009

Assunto: Balancete e Relatorios Gerénciais/ Maio 2009.

Interessado: Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronoxma de Mato :
Grosso — CREA-MT.

A Comissdo de Orgamento ¢ Tomada de Contas ~ COTC, do Conselho Regional de
Engenharia, Arquitetura & Agronomia de Mato Grosso — CREA-MT, reunida em
Cuiab4, no dia 26 de junho de 2009, na Sala da SAC, Sede do CREA - MT, apos
analisar 0 processo em epigrafe, que trata do balancete e relatérios gerenciais/ maio
2009.

Deliberou:

Pela aprovagiio do Balancete e Relatérios Gerenciais Mes de Maio
2009, uma vez que os procedimentos técnicos/contdbeis/administrativos utilizados em
sua confeccdo estdo corretos e embasados na legislagdo pertinente (Lei 4320 — Lei da
Contabilidade Publica de 17/03/1.964 ¢ Lei 101 — Lei de Responsabilidade Fiscal de
05/05/2.000). '

Cuiab, 26 de junho de 2009.

e
DAVI MARTINOTTO
Eng¢nheiro Civil Engenheiro Agrénomo
Crea Nat. N° 1205227415 Crea Nac. N° 1200635116

Membro Titular/Coordenador Membro Titular/ Coord. Adjunto

=
WATDEMAR ABREU FILHO
Geologo
Crea N° 00372/VD

Membro Titular



CREA-MT

Consetho nagimwi de Engenharia, Arguitatura

Fis._ 26

« Agronomia de Mato Grosso

Deliberacio da COTC/MT n° 216/2009

Comissdo de Or¢camento e Tomada de Contas

Processo n.°: 15140/2008 :

Assunto: Prestagfio de Contas relativa ao auxilio financeiro para 1* Semana de
Engenharia, Arquitetura e Agronomia.

Interessado: Federagio das Entidades de Classe do S. CONFEA/CREA MT.

A Comisséio de Orgamento ¢ Tomada de Contas — COTC, do Conselho Regional de
Engenharia, Arquitetura e Agronomia de Mato Grosso — CREA-MT, reunida em Cuiaba,
no dia 26 de junho de 2009, na Sala da SAC, Sede do CREA - MT, apds analisar o processo

em epigrafe, que trata da prestagio de contas relativa ao auxilio financeiro para 1* Semana

de Engenharia, Arquitetura e Agronorma no valor de R$ 7.900,00.
Deliberou:

Pela aprovagiio do processo referente a prestagiio de contas relativa ao auxilio
financeiro para 1* Semana de Engenharia, Arquitetura e Agronomxa no valor de R$
7.900,00.

Cuiaba, 26 de junho de 2009. .

JUARES SILVEIRA SAMANIEGO

etro Civil _ Engenhe1ro Agrénomo
Crea Nac. N° 1205227415 -CreaNac. N° 1200635116
Membro Titular/Coordenador Membro Titular/ Coord. Adjunto

WALDEMAR ABREU FILHO
Gedlogo
Crea N° 00372/VD
Membro Titular




ﬁnnsal&m Mienai e Engenbaria, Arquitetura

CREA-MT [

Fis 4T _

2 Agrongmia de Mato Grosst

Deliberacio da COTC/MT n° 217/2009

Comissio de Or¢camento e Tomada de Contas

Processo n.°: 15141/2008

Assunto: Prestacio de Contas relativa ao auxilio financeiro para Workshop Elaborac;ao
de Planos de Habitagfo de Interesse Social.

Interessado: Federagfo das Entidades de Classe do S. CONFEA/CREA MT

A Comissfio de Orgamento ¢ Tomada de Contas — COTC, do Conselho Regzonal de
Engenharia, Arquitetura ¢ Agronomia de Mato Grosso — CREA-MT, reunida em Cuiab4,
no dia 26 de junho de 2009, na Sala da SAC, Sede do CREA - MT, apds analisar o processo
em epigrafe, que trata da prestagiio de contas relativa ao auxilio financeiro para Workshop
Elaboragdo de Planos de Habitagio de Interesse Social no vaior de R$ 8.000,00.

Deliberou:

Pela aprovagiio do processo referente a prestagfo de contas relativa ao auxilio
financeiro para Workshop Elaboracio de Planos de Habitagdo de Interesse Social no
valor de RS 8.000,00.

Cuiaba, 26 de junho de 2009.

JUARES SI IRA SAMANIEGO

Engenheiro Civil ~ Engenheiro Agronomo
Crea Nac. N° 1205227415 - Crea Nac. N° 1200635116
Membro Titular’Coordenador : Membro Titular/ Coord. Adjunto

WALDEMAR ABREU FILHO
Geblogo
Crea N° 00372/VD
Membro Titular



Conselhu Regionalide Engenbarta, ‘Arguiteturs
k] gﬁl’nn_nmligdnglawor‘; o e

CREA / MT
DELIBERACAO DO PLENARIO DO CREA-MT

A0 cxaminar 0 Requerimento Protocolo 2009002246, de Registro Definitivo da empresa
PASQUALOTTO ARMAZENS GERAIS LTDA , sediada em RONDONOPOLIS-MT, com anotagiio
como Responsavel Técnico do Engenheiro Agronomo CELSO PEREIRA DOS SANTOS este relator
comunica que concluiu pelo :

Deferimento do Registro Definitivo da requerente, com anofagdo coma Responsavel Técnico do
m Engenheiro Agrénomo CELSO PEREIRA DOS SANTOS, conforme requerido.

Indeferimento, conforme motivos abaixo descritos :

Deferimento do Registro Definitivo da requerente, com anotagio como Responsavel Técnico do
Engenheiro Agrénomo CELSO PEREIRA DOS SANTOS, mediante o cumprimento das
seguintes determinacdes e/ou restricdes e/ou diligéncias citadas abaixo :

Requerer diligéncia para instrugdio do processo, conforme descrigdo abaixo:

Cuiaba, 057/ ®/ 0&7

>

Conselheiro Relator do Processo

iares Silveira Samaniego
"5 Givit GREA-MT n®, 05216/D
s=ibgirn Titutar do CREA-MT

Espaco reservado a SAC:

Processo Relatado na Reunifio Plenaria n® do dia / /




ASTES

INTERESSADO: JOARES J. R. DOS SANTOS E CIA LTDA
PROCESSO N: 2008003503
ASSUNTO: Registro Inicial

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

A CEEC reprovou o Registro solicitade devide o RT indicado sé poder efetuar
“Montagem e Executar Célculos Estruturais “ de pré-moldados metalicos, 4s fls. 15 dos
autos.

O interessado, as fls. 17, apresenta Contrato Particular de Prestagéo de Servigos onde
na clausula primeira diz que o RT prestara servigos de ‘FABRICACAQ” e Montagem
de Estrutura de Pré-Moldados Metalicos.

A ART, as fls. 19, no campo 15 descreve que o(a) profissional desenvolvera
atividades em Montagem de Estruturas Metalicas para Barracdo, Residenciais e
“Fabricacio de Portdes e Grades”.

As fls. 20 esta acostado uma ART de n® 27F 0358 307 vinculada a ART de n® 17T
0064 490 referente a acompanhamento da execuc¢ao de uma obra com 576,00 metros
quadrados.

Diante do apresentado a Assessoria sugeriu & CEEC APROVAR o requerido pelo
interessado condicionado a:-

- efetuar a alteragdo d clédusula primeira do Contrato de Prestacéo de Servigos
excluindo o termo “Fabricagdo” que se encontra as fls. 17; e

- retirar do campo 15 da ART o termo “Fabricacdo” constante &s fls. 19, através da
substituicdo da ART.

E como se manifesta esta Assessoria, salvo melhor entendimento.
Eo que consta, as fls. 22, dos autos.

O Conselheiro relator do processo em questéo, na reunido de n® 624, de 12NOV2008,
afirma que devido o RT nao ter habilitagdo para prestar servicos de “Fabricagic” de
artefatos metdlicos e 0 mesmo constar no seu contrato de servicos e na ART do
profissional, é pelo INDEFERIMENTO do Registro, até que o mesmo seja corrigido.

A empresa é informada pela SAC da deliberagdo da Camara, as fls. 24, em
21NOV2008, via e-mail.

Em 18DEZ2008, a Coordenadora da SAC, através do Oficio de n® 017/SAC comunica
a deliberagao da CEEC e informa que 0 prazo legal para interposigdo de recurso € de
60 (sessenia) dias contados a partir do recebimento do AR, e & recebido pelo
interessado em 29DEZ2008, conforme comprobatdrio juntado em 15JAN2009, as fls.
26.

ol



Em 12FEV2009, as fls. 27, a profissional solicita nova andlise de credenciamento da
empresa e informa que a atividade desenvolvida pela empresa - nédo é a fabricagéo da
matéria prima que compde os elementos trabalhados que irdo formar as pegas — é sim
a montagem dos mesmos através das pegas e perfis ja fabricas pelo fornecedor e que
a ART esta sendo ratificada no resumo do _contrato para melhor entendimento e que

esta habilitada para a modalidade pois no conteldo programético do curso esta
contemplado a matéria cursada de estrutura de aco e madeira.

As fls. 30, no resumo do contrato esta assim descrito: “o profissional contratado para
responsabilidade técnica para fabricagdo e montagem de estruturas metalicas pré-
moldadas para confecgdo de painéis decorativos, grades, tesouras, portdes, etc.
Esclarece que nao é fabricaclo dos perfis que vem da siderirgica, e sim a fabricagéo
€ montagem com pegas j& industrializadas; como perfis e chapas formando entdo
outras pecas, como grades, corrimbes, painéis decorativos, portdes e estruturas come
tesouras e tercas que formarae a estrutura de uma cobertura.

E o relato detalhado do processo. A ASTEC Civil se manifesta a respeito do tema.
Sendo ou ndo “seméantica”, o termo fabricagdo, usado na ART e no Contrato de
Prestacdo de Servigos, a Assessoria da Camara de Civil mantém a analise anterior,
constante do pendltimo paragrafo das fls. 22 do referido processo.

E o0 que nos ocorre informar, salvo meihor entendimento.

Cuiaba, 13 de Abril de 2009

Ezio Ney Prado
Eng. Florgstal CREA-MT n°. 1201432677
Conselheiro Titular do CREA-MT

33
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Conseiho Ragma&de Emm Mlﬁhﬁum

Processo n°® 209/2007

Interessado: Associagéio dos Engenheiros, Arquitetos ¢ Técnicos de Sorriso -
ASENARTS

AD REFERENDUM

Considerando que, a Clmara Especializada de Geologia, Engenharia de Minas e
Industrial - CGMI ja analisou e aprovou o processo em tela.

Considerando que, a proxima Sessfo Plendria serd realizada no dia 14/07/2009, quando
sera discutido e votado o referido processo;

Considerando ainda, a necessiria URGENCIA na homologacio do Processo n°
209/2007 e ainda a atribui¢do conferida pelo Regimento do CREA-MT em seu artigo 86
inciso X1V ao presidente deste Conselho;

Encaminho “AD REFERENDUM?” do Plendrio o processo em epigrafe da Associagio
dos Engenheiros, Arquitetos e Técnicos de Sorriso - ASENARTS, ao CONFEA.

\

22 def junho de 2009.

Cuiab

Av. Historiador Rubens de Mendonga, 491 Araés CEP 78.008-000 Cuiaha-MT
Fone (0**65) 315-3034 Fax (0**65) 315-3016
Home Page: http:/iwww.crea-mt.org.br E-Mail: presidencia@icrea-mt.org.br




INTERESSADO: COSME ALVES DO AMARAL
PROCESSO N°®: 2007002992
ASSUNTO: Falta de Responsavel Técnico

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

A PF acima, em 08MAI2007, conforme RF de n°® 012.719, as fls. 02, foi constatado a
falta de profissional legalmente habilitado na forma deciarada através de ART da obra
comercial arquitetdnica, elétrico, hidrosanitario, bem como a execugao da obra sendo
recomendado pelo AF a regularizar a falta cometida através da apresentacdo da ART
devidamente registrada, no prazo de 20 (vinte) dias.

A Assistente Administrativa, as fls. 03, em 11DEZ2007, informa a GEFIS que conforme
levantamento efetuado no Sistema Corporativo, ndc consta regularizade a
irregularidade descrita no RF e em razio do exposto, conforme dispde o artigo 7° da
Resolugdo n° 1.008/2004 a Gerencia determina a lavratura da NI, conforme o
disposto no artigo 6°, alinea “a” da Lei n° 5.194/66 e que se capitule a infragcdo
conforme disposto no artigo 73, alinea “d” da lei n® 5.194/66 e Resolugao n°® 498/2008,
no valor de R$ 733,00 (setecentos e trinta e trés reais).

A Ni é emitida/lavrada em 010UT2007, as fls. 04, com fulcro nos artigos 24, 33 e 77
da Lei Federal n® 5.164/66 e que o interessado fique ciente que de deve regularizar a
falta cometida e encaminhar comprovante de regularizacdo a CPFIS para as
providencias necessarias, sob pena de ser do autuado com base na Lei n® 5.194/66,
no artigo 6°, alinea “e”, conforme disposto no artigo 73, alinea “¢” da Lei n® 5.194/66 e
Resolucao 498/2006 pagar uma multa no valor definido no paragrafo anterior.

O prazo para interposigao de defesa é de 10(dez) dias a contar do recebimento deste
conforme estabelece o artigo 7°, § Unico da Resolugdo n° 1.008/2004 e, ainda,
conforme estabelece o artige 8° § 1° da mesma Resolugdo a regularizacdo da
situacdo no prazo estabelecido exime o notificado das cominagdes legais.

Esclarece que de acordo com o que dispde o artigo 78, §§ 1° e 2° da Lei n° 5.194/66,
os autos julgados definitivamente contra o infrator, seréo inscritos na divida ativa,
podendo ser objeto de protesto, inclusdo no CADIN e ainda serem executados
judicialmente.

E feita a juntada de documento “AR”, as fls. 05, comprovando que o NI foi entregue ao
interessado em 230UT2007.

Q Relatdrio Detalhado de RT n°® 33M 0336 070, referente a “fabricacdo e moniagem de
um galp&o pré-fabricado em concreto, com cobertura de aluzinco, medindo 150,00
metros quadrados”, esta acostado as fls. 06/07.

A Assistente Administrativa, as fls. 08, em 04DEZ2007, informa a GEFIS que o
interessado foi notificado da irregularidade cometida através da NI e n&do houve



apresentagdo de quaiquer manifesiagdo, por parte do interessado, dentro do prazo
determinado no documento e em razao do exposto, conforme dispde o artigo 9° da
Resolucdo n® 1.008/2004 a GEFIS determina a lavratura do Al, conforme o disposto
no artigo 6° alinea “a” da Lei n® 5.194/66 e que se capitule a infracdo conforme
disposto no artigo 73, alinea “d” da lei n® 5.194/66 e Resolugdo n® 498/2006, no valor
de R$ 733,00 (setecentos e trinta e trés reais).

O Al é emitido/lavrado, em 04DEZ2007, as fls. 09, e protocolado em 04DEZ2007,
com as mesmas informagdes contidas no NI, tendo o autuado o prazo para
interposicao de defesa de 10(dez) dias a contar do recebimento deste conforme
estabelece o artigo 11, inciso VIl da Resolucdo n° 1.008/2004. E informado, ainda,
que conforme estabelece o artigo 11, § 2° da Resolugédo n°® 1.008/2004, lavrado o Al, a
regulariza¢ido da situacdo ndo exime ¢ autuado das cominagdes legais.

importa esclarecer que de acordo como que dispde o artigo 78, §§ 1° e 2° da Lei
Federal n°® 5.194/66, os autos de infragéo julgados definitivamente contra o infrator,
serfio inscritos na divida ativa, podendo ser objeto de protesto, inclusdo no CADIN e
ainda serem executados judicialmente.

As fls. 10/11 dos autos esta acostada o endereco atual do interessado.

A Assistente Administrativa, as fls. 12, em 23ABR2008, informa a GEFIS que o
inferessado foi notificado da irregularidade cometida através da NI e nao houve
apresentacdo de qualguer manifestagdo, por parte do interessado, dentro do prazo
determinado no documentc & em razdo do exposto, conforme dispde o artigo ©° da
Resolugdo n® 1.008/2004 a Gerencia determina a lavratura do Al, conforme o
disposto no artigo 6° alinea “a” da Lei n° 5.194/66 e que se capitule a infragio
conforme disposto no artigo 73, alinea “d” da lei n® 5.194/66 e Resolugao n® 498/20086,
no valor de R$ 733,00 (setecentos e trinta e trés reais).

O Al é emitido/lavrado, em 23ABR2008, as fls. 13, e protocolado em 04DEZ2007,
com as mesmas informag¢des contidas no Ni, tendo o autuado o prazo para
interposicio de defesa de 10(dez) dias a contar do recebimento deste conforme
estabelece o artigo 11, inciso VIl da Resolugdo n® 1.008/2004. E informado, ainda,
que conforme estabeiece o artigo 11, § 2° da Resolugae n® 1.008/2004, lavrado o Al, a
regularizacéo da situacdo ndo exime o autuado das cominacdes legais.

Importa esclarecer que de acordo como que dispde o artigo 78, §§ 1° e 2° da Lei
Federal n® 5.194/66, os autos de infragio julgados definitivamente contra o infrator,
serdo inscritos na divida ativa, podendo ser objete de protesto, inclusdo no CADIN e
ainda serem executados judicialmente.

E feita a juntada de documento “AR’, as fls. 14, comprovando que o Al n3o foi
entregue e recebido pelo interessado em 05MAI2008, por ter este mudado e as fls. 15
0 comprobatério de que a Nl foi entregue ao interessado em 150UT2008.

A CPFIS, em 05JAN2009, as fls. 16, encaminha o processo & CEEC para apreciagdo
e julgamento, conforme artigo 20 da Resolugdo n® 1.008/2004 do CONFEA ja que o



interessado nado regularizou a infragie cometida no prazo estabelecido, como também
nao apresentou qualquer manifestac@o de defesa.

A CEEC, em D8JAN2009, as fls. 17, determina a Coordenadoria Financeira que seja
enviada ao interessado, correspondéncia comunicando que por nfo ter apresentado
defesa foi considerado REVEL e que devera pagar, no prazo de 60 (sessenta) dias, a
importancia fixada no Al, bem como apresentar comprovacio de que regularizou a
infrag8o apontada. Caso o interessado ndo esteja de acordo, no mesmo prazo, podera
apresentar recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a muita nédo for paga, sera
inscrito na divida ativa e cobrada via execucg8o fiscal. Informar ainda que, a ndo
apresentagdo de recursc no prazo concedido, o presente processc devera ser
encaminhado diretamente & GEJUR para execugdo, n&o havendo retorno a esta
Céamara.

As fls. 19, em 11MAR2009 consta o Oficio FIN de n® 277/2009 informando o
interessado que o processo em referencia, instaurado com Al contra 0 mesmo, teve
seu transito em julgado, ndo cabendo mais recurso em primeira instancia. Assim de
forma prevista no artigo 4° da Resolucio de n® 270/81 do CONFEA, concedemos-lhe o
prazo de 20 (vinte) dias, a contar do recebimento deste para efetuar o pagamento da
divida no valor total, conforme consta no boleto digital as fls. 18. A falta desta
providéncia fard com que o debito seja encaminhado para cobranga judicial, conforme
determina o artigo 78, paragrafo 1° da Lei n° 5.194/66 e, ainda, informamos que o
debito podera ser parcelado dentro das normas estabelecidas pela legislacio vigente.

E feita a juntada de documento “AR’, as fls. 20, em 20ABR2009, comprovando que o
Oficio de n°® 277/2009 foi entregue ao interessado em 37TMAR2009.

A Inspetoria de Jaciara em 22MAI2009 encaminha a COFIN Oficio do interessado, de
28ABR2009, protocolada em 18MAI2009, referente ao processo em tela, onde 3s fls.
22 informa que a infragéo foi corrigida através da ART de n° 33M 0336 070 quitada em
17MAI2007, conforme demonstra a ART de Consulta as fls. 25, em relacdo a estrutura
e agora atraves da ART de n° 418 780, quitada em 23ABR2009, as fls. 23/24,
comecaram este ano de 2009 e na propria ART quitada em 17MAI2007 esta
especificado que ela regulariza o referido Al, razao pela qual solicita a anulagio do
processo e do Al tendo como interessado o profissional ARNO SCHLOSSER.

A COFIN, em 28MAI2009, &s fls. 27, encaminha o processo & Presidéncia para
apreciacdo e julgamento do Plenario deste Conselho em razdo de o interessado ter
interposto recurso a decisdo da CEEC.

E o relatério detalhado do processo. Analiso e opino/voto.

Analisando os autos, observa-se, in verbis o que diz o art. 6° alinea “a” da Lei n°
5.194/66 e a alinea "d” do art. 73 da Lei N° 5.194/66.-

Art.6° - Exerce ilegalmente a profissao de engenheiro, arquiteto ou engenheiro
agrénomo:



a) a pessoa fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos publicos ou privado
reservados aos profissionais de que trata esta Lei e que ndo possua registro nos
Conselhos Regionais.

e) a firma, organizagido ou sociedade que, na qualidade de pessoa juridica, exercer
atribuicdes reservadas aos prefissionais da Engenharia, da Arquitetura e da
Agronomia, com infringéncia do disposto no paragrafo Gnico do Art. 8° desta Lei.

Art. 73 - as multas sdo estimuladas em fungéo do maior valor de referéncias fixado
pelo Poder Executivo e terdo os seguintes valores, desprezados as fragbes de um
cruzeiro

d) multa de meio a um saldrio minimo as pessoas fisicas por infracdo das alineas “a”,
“c” e “d" do artigo 6%

e) multa de meio a trés salarios — minimos as pessoas juridicas, por infracdo ao artigo
B°.

E considerando, ainda,

- A penalidade por infragio ao dispositivo descrito esta capitulada no artigo 73, alinea
“d”, da L.ei n® 5.194/66;

- A alinea “f' do artigo 27 da Lei n® 5.194/66, estabelece que so atribuicbes do
Conselho Federal baixar e fazer publicar as Resolugbes previstas para
regulamentacio e execucdo da presente Lei, e, ouvidos os CREAs, resoiver 0s casos
Omissos;

- Que é papel do CREA cumprir e fazer cumprir a presente Lei, as Resolugdes
baixadas pelo CONFEA, bem como expedir atos que para isso julguem necessarios.

- A PF s6 apresentou defesa depois de ter sido considerado REVEL;

- foi determinada a lavratura, em 04DEZ2007, contra a empresa ccnforme dispfe o
artigo 9° da Resolugdo e n° 1.008/2004 do CONFEA, do Al, conforme o disposto no
artigo 6° alinea "a” e determinado que se capitule a infracdo conforme dispostc no
artigo 73, alinea “d” da Lei n°® 5.194/66 e Resolugdo de n° 498/2006 do CONFEA por
ndc ter o interessado qualquer manifestacdo dentro do prazo detemminado no
documento;

- Este Al ndo foi recebido pelo interessado em funcéo de alteracdo de endereco, razdo
pela qual foi determinada a lavratura de novo Al em 23ABR2008 e recebido pelo
interessado em 150UT2008, 3s fls. 15;

- Segundo consta nos autos, 0 CREA-MT agiu devidamente quande da lavratura do
Auto de InfracBo e Notificagdo de Infragio, em face de infraco a legislagdo vigente,
capitulando, adequadamente, a infragdo cometida;



- A muita na época da autuacdo encontrava-se regulamentada pela Resolugdo n°
498/2006 do CONFEA;

- Tanto o NI como o Al deram a oportunidade de regularizar sua situagdo sem a
imposigdo de penalidade, uma vez que intima o autuado a apresentar defesa cu
“‘efetuar o pagamento da multa e regularizar a falta que originou o Al”;

- O AF apresentou RF de que o a PF deveria apresentar a ART de através de RT pela
elaboragéo dos projetos arquitetdnicos, elétrico, hidrosanitario, estrutural e a devida
eXecucao;

- O interessado s6 apresentou a ART de fabricagdc e montagem de uma estrutura de
pré-moldado, nao tendo sido apresentado o de elaboragdo a de execuc¢éo dos projetos
arquitetdnico, elétrico, hidrosanitario.

Diante da analise, da legislacio, dos considerando apresentados, este Relator vota
pela manutencdo da multa e a regularizagdo da infragio visto que o interessado
apenas apresentou a ART de uma estrutura de pré-moldado e ndo atendeu o que foi
solicitado pela AF e consta da Nl e do Al.

E o que ocorre informar a este plendrio e coloco o meu voto em apreciacio e
discuss@o para posterior deliberagio deste Pleno a respeito do assunto telado, salvo
meihor entendimento

Cuiaba, 08 de Junho de 2009.

s

Lindomar Rocha Rodrigues
Eng. Florestal CREA-MT n®. 1201217083
Conselheiro Titular do CREA-MT



INTERESSADO: R. M. MATERIAIS DE CONSTRUGOES LTDA
PROCESSO N°: 2006013607
ASSUNTO: Faita de Profissional Legalmente Habilitade

Senhor Coordenador,
Senhoras e Senhores Conselheiros

A PJ acima, em 22AG02008, conforme RF de n° E0202/2006, as fls. 02, foi.
constatado que a referida PJ executou o servigo de ampliagéo da rede de energia para
atender a Escola Municipal RAQUEL DE QUEIROZ e Rua Pinheiro, sendo 274 metros
de rede de alta tensdo, 184 metros de reder de baixa tens8o e rebaixamento com trafo
45 Kva, sem a participagdo de um profissional Iegalmente habilitado, para
responsabilizar-se peila obra , conforme contrato de n°191/2006, no vaior de contrato
de R$ 30.900,00 (trinta mil & novecentos reais) sendo recomendado pelo AF a
regularizar a falta cometida através da contratagéo de um profissional para o devido
registro da ART no CREA, no prazo de 10 (dez) dias.

Esta acostado as fls. 03/05 copia do contrato de n® 191/2006 entre a Prefeitura
Municipal de Colniza e a RM MATERIAIS ELETRICOS LTDA

E feita a juntada de documento “AR”, as fls. 06, comprovando que ¢ RF foi entregue
ao interessado em 05SET2006.

O Estagiario da CPFIS, em 17ABR2008, as fls. 07, informa que apos verificagdo nos
cadastros do CREA-MT constatou-se que a PJ acima citada nfo possui profissional
legaimente habilitado, como RT pela regularizagéo a obra/servigo.

A Coordenadora da CPFIS, as fls. 08, em 13ABR2008, informa a GEFIS que o
interessado foi notificado da irregularidade através do RF, porém ndo houve
regularizacdo por parte do mesmo, ate a presente data e em razdo do exposto,
conforme dispbe o artigo 7° da Resolugéo n° 1.008/2004 a Gerencia determina a
lavratura da NI, conforme o disposto no artigo 6°, alinea “e” da Lei n° 5.194/66 e
que se capitule a infragdo conforme disposto no artigo 73, alinea “e” da lei n°® 5.194/66
e Resolugdo n® 491/2005, no valor de R$ 3.181,00 (trés mii cento e oitenta e hum
reais).

A GEFIS em 28ABR2008 delibera pela cap|tulag,ao com base no artigo 6°, alinea “&”
do mesmo diploma legal.

A NI é emitida/lavrada em 14MAI2008, as fls. 09, protocolade em 14MAI2009, com
fulcro nos artigos 24, 33 e 77 da Lei Federal n® 5.164/66 e que o interessado fique
ciente que de deve regularizar a falta cometida e encaminhar comprovante de
regularizagdo a CPFIS para as providencias necessérias, sob pena de ser do autuado
com base na Lei n° 5.194/68, no artigo 6°, alinea “a”, conforme disposto no artigo 73,
alinea “e” da Lei n° 5.194/66 e Resolug¢éo 491/2005 pagar uma multa no valor definido
no paragrafo anterior,

O prazo para interposicdo de defesa é de 10(dez) dias a contar do recebimento deste
conforme estabelece o artigo 7°, § Unico da Resolugio n° 1.008/2004 e, ainda,



conforme estabelece o artigo 8°, § 1° da mesma Resolucdo a regularizagdo da
situag&o no prazo estabelecido exime o notificado das cominacaes legais.

Esclarece que de acordo com o que dispde o artigo 78, §§ 1°e 2° da Lei n° 5.194/66,
0s autos julgados definitivamente contra o infrator, serdo inscritos na divida ativa,
podendo ser objeto de protesto, inclusdo no CADIN e ainda serem executados
judicialmente.

E feita a juntada de documento “AR’, as fis. 10, em 03JUN2008, comprovando gue o
NI foi entregue ao interessado em 20MAI2008.

O Coordenador da CPFIS, em 03SET2008, as fis. 11, informa a GEFIS que o
interessado foi notificado da irregularidade cometida através da NJ e porem nao houve
regularizagao por parte do mesmo até a presente data e conforme dispde o artigo 9°
da Resolugdo n® 1.008/2004 a Geréncia determina, em 04SET2009, a lavratura do Al,
conforme o disposto no artigo 6°, alinea “a” da Lei n° 5.1 94/66 e que se capitule a
infragéo conforme disposto no artigo 73, alinea “e” da lei n° 5.194/66 e Resolugio n®
491/2005, no valor de R$ 3.181 ,00 (trés mil cento e oitenta e hum reais).

O Al é emitido/lavrado, em 18NOV2008, as fls. 12, o protocolado em 08NOV2008,
com as mesmas informagdes contidas no NI, tendo o autuade o prazo para
interposicao de defesa de 10(dez) dias a contar do recebimento deste conforme
estabelece o artigo 11, inciso VII| da Resolug&o n® 1.008/2004. E informado, ainda,
que conforme estabelece o artigo 11, § 2° da Resolugéo n® 1.008/2004, lavrado o Al, a
regularizacdo da situagdo nao exime o autuado das cominages legais.

Importa esclarecer que de acordo como que dispbe o artigo 78, §§ 1° e 2° da Lej
Federal n°® 5.1 94/66, os autos de infrago juigados definitivamente contra o infrator,
serdo inscritos na divida ativa, podendo ser objeto de protesto, inclusao no CADIN e
ainda serem executados judicialmente.

E feita a juntada de documento “AR’, as fls. 13, em 29DEZ2008, comprovando que o
Al foi entregue ao interessado em 7 ODEZ2008.

A CPFIS, em 09JAN2009, 3s fls. 14, encaminha o processo 4 CEEC para apreciagio
e julgamento, conforme artigo 20 da Resolugao n® 1.008/2004 do CONFEA ja que o
interessado n3o regularizou a infragdo cometida no prazo estabelecido, como tambem
nao apresentou qualquer manifestacdo de defesa.

A CEEC, em 09JAN2009, as fls. 18, determina a Coordenadoria Financeira que seja
enviada ao interessado, correspondéncia comunicando que por n&o ter apresentado
defesa foi considerado REVEL e que devera pagar, no prazo de 60 (sessenta) dias, a
importancia fixada no Al, bem como apresentar comprovagio de que regularizou a
infracdo apontada. Caso o interessado n&o esteja de acordo, no mesmo prazo, poderg
apresentar recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a multa nao for paga, sera
inscrito na divida ativa e ¢cobrada via execuclo fiscal. Informar asinda que, a nfo
apresentacdo de recurso no prazo concedido, o presente processo devers ser
encaminhado diretamente 3 GEJUR para éxecucdo, ndo havendo retorno a esta
Camara.



As fls. 17, em 12MAR2009 consta o Oficio FIN de ne° 317/2009, protocolado em
16MAR2009, informando o interessado que 0 processo em referencia, instaurado com
Al contra o mesmo, teve seu transito em julgado, ndo cabendo mais recurso em
primeira instancia. Assim de forma prevista no artigo 4° da Resolugdo de n°® 270/81 do
CONFEA, concedemos-ihe o prazo de 20 (vinte) dias, a contar do recebimento deste
para efetuar o pagamento da divida no valor total, conforme consta no boleto digital as
fls. 18. A falta desta providéncia fara com que o debito seja encaminhado para
cobranca judicial, conforme determina o artigo 78, paragrafo 1° da Lei n® 5.194/66 e,
ainda, informamos que o debito podera ser parcelado dentro das normas
estabelecidas pela legislaggo vigente.

E feita a juntada de documento “AR”, as fls. 18, em 27TMAR2009, comprovando que o
Oficio de n°® 317/2008 foi entregue ao interessado em 7 8MAR2009.

A Inspetoria de Juina em 08MAI2009, AS FLS. 19, encaminha a Unidade de
Fiscalizagao a ART de n° 428 207, regularizada em 12MAI2009, complementar a de
n® 420 171, as fls. 21/22 e 23/24, do profissional NILTON MOURA FREITAS DE
SOUZA, referente a regularizacdo da execucéo de servicos de ampliacio de rede de
energia para atender a Escola Municipal RAQUEL DE QUEIROZ e Rua Pinheiro,
sendo 274 metros de rede de alta tensdo, 184 metros de reder de baixa tensio e
rebaixamento com trafo 45 Kva, sem a participagdo de um profissional legalmente
habilitado, para responsabilizar-se pela obra , conforme contrato de n°191 /2006.

A COFIN, em 28MAI2009, as fls. 27, encaminha O processo a Presidéncia para
apreciacdo e julgamento do Plenério deste Conselho em raz3o de o interessado ter
interposto recurso & decisio da CEEC.

E o relatério detalhado do processo. Analiso e opinofvoto.

Analisando os autos, observa-se, in verbis 0 que diz o art. 6°, alinea “a” da Lei n°
5.194/66 e a alinea "d” do art. 73 da Lei N° 5.194/66.-

Art.6° - Exerce ilegalmente a profissao de engenheiro, arquiteto ou engenheiro
agrénomo:

a) a pessoa fisica ou juridica que realizar afos ou prestar 8ervigos publicos ou privado
reservados aos profissionais de Que trata esta Lei e que ndo possua registro nos
Conselhos Regionais.

e) a firma, organizaco ou sociedade Que, na gualidade de pessoa juridica, exercer
atribuides reservadas aos profissionais da Engenharia, da Arquitetura e da
Agronomia, com infringéncia do disposto no paragrafo tnico do Art. 8° desta Lei.

Art. 73 - as multas sdo estimuladas em funcao do maior valor de referéncias fixado
pelo Poder Executivo e terdo os seguintes valores, desprezados as fragbes de um
cruzeiro



d) multa de meic a um salaric minimo as pessoas fisicas por infracdo das alineas “@’,
“¢” @ “d"” do artigo 6°;

e) multa de meio & frés saldrios_minimos as pessoas juridicas, por infragdo ao artigo 6°

E considerando, ainda,

- A penalidade por infragdo ao dispositivo descrito esta capitulada no artigo 73, alinea
“d”, da Lei n® 5.194/66;

_ A alinea “f do artigo 27 da Lei n® 5.194/66, estabelece que sao atribuigdes do
Conselho Federal baixar € fazer publicar as Resolugbes previstas para
regulamentagio e execucio da presente Lei, e, ouvidos os CREAs, resolver os casos
omissas;

- Que & papel do CREA cumprir e fazer cumprir a presente Lei, as Resolugbes
paixadas peto CONFEA, bem como expedir atos que para isso julguem necessarios.

- A PJ s6 regularizou a infragao cometida em 12MAI2009 depois de ter recebido o
Oficio do FIN de n°® 317/2009, quando a CEEC considerou REVEL;

- O interessado regularizou a infragéo cometida apos a lavratura e o recebimento do Al
pela PJ, 0 que n@o o exime o autuado do pagamento da multa, conforme disposto no §
20 do artigo 11 da Resoluco de n° 1.008/2004 do CONFEA

- Segundo consta nos autos, 0 CREA-MT agiu devidamente quando da lavratura do
Auto de Infragio e Notificagio de Infragdo, em face de infracdo & legislagdo vigente,
capitulando, adequadamente, a infragio cometida;

- A multa na época da autuacao encontrava-se regulamentada pela Resolugéo n°
491/2005 do CONFEA;

- Tanto o NI como o Al deram a oportunidade de regularizar sua situagao sem a
imposigéo de penalidade, uma vez qué intima o autuado a apresentar defesa ou
“efetuar o pagamento da multa e regularizar a falta que originou o Al’;

- O AF apresentou RF de que a PJ deveria apresentar a ART de através de RT pela
execucao dos servicos relacionados no RF;

Diante da andlise, da legislacdo, dos considerando_apresentados por este Relator,
vota pela manutengac da multa no seu valor minimo, ne valor de R$ 633,00 jaque o
interessado regularizou a infragao cometida depois da lavratura do Al e conforme
estabelece o artigo 11, § 2° da Resolugdo n°® 1.008/2004 do CONFEA, lavrado o Al, a
regularizagéo da situacéo ndo exime 0 autuado das cominaces legais

E o que ocorre informar 4 CEEC, a respeito do assunto em pauta salvo melhor
entendimento.

Cuiaba, 08 de Junho de 2009.

Eng. Florestal CREA-RAT ri®. 1
Conselheiro Titular do CREA-MT
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INTERESSADO: JORGE LUIZ BELLINASQ

PROCESSO DE N°: 2005021038

ASSUNTO: ART n3o Paga

Senhor"'Et&a_io&wQ
Senhoras e Senhores Coriselheiros

A PF acima, em 04NOWV2004, conforme RCN de n® 19.099, as fls. 02, foi constatado
irregularidade na ART de n® 33M 0143 441, as fls. 04 referente ao projeto de execucéo
de uma obra residencial térrea em alvenaria com uma area de 72,49 metros
quadrados de construcdo, tendo em vista que o profissional identificado acima deixou
de proceder ac devido recolhimento da taxa correspondente ac trabalho realizado em
07MAIZ2003 para o qual foi contratado deixando desta maneira descoberto o
contratante sendo recomendado pelo AF a regularizar & falta cometida através de
ART, conforme estabelece o artigo 1° da Lei n® 6.496/77 combinado com a Resolugio
de n® 229/73 do CONFEA, e com os artigos 3° e 4° da Resolugio n°® 425/98 do
CONFEA apresentado cépia da ART ao CREA-MT, porém, sujeitando o infrator as
cominagdes legais.

E feita a juntada de documento “AR”, as fls. 03, referente ao RCN de que foi entregue
e recebido pela PF em 102AGQ0Q2005.

E feita a juntada de documento “Boleto”, as fls. 05, em 23DEZ2005, referente ao valor
a ser pago até 30MAIZ2003.

A Estagiaria da Fiscalizagcdo, em 15FEV2006, as fls. 08, informa que nos
levantamentos efetuados constatou-se que a ART solicitada no RCN do processo
acima epigrafado ndo fora registrado, tendo em vista que ndc se encontram na pasta
do RET, até a presente data.

O Coordenador de Processo de Fiscalizagfo, as fls. 07, em 15FEV2006, informa que o
interessado foi notificado da irregularidade cometida através do RCN e n&o houve
apresentagéo de qualquer manifestagdo, por parte do interessado, dentro do prazo
determinado no documento e em razdo do exposto, conforme dispde o artigo 7° da
Resolugéo n® 1.008/2004 a GEFIS determina a lavratura da NI, conforme o disposto
no artigo 1° da Lei n® 6.496/77 e que se capitule a infracio conforme disposto no artigo
73, alinea “a” da lei n® 5.194/66 ¢ Resolucio n°® 486/2004, no valor de R$ 88,00
{Qitenta e oito reais).

A NI & emitida/lavrada em D4ABR2008, as fls. 08, com fuicro nos artigos 24, 33 e 77
da Lei Federal n® 5.164/66 e que o interessado fique ciente que de deve regularizar a
falta cometida e encaminhar comprovante de regularizagdo a CPFIS para as
providencias necessarias, sob pena do autuado com base na Lei 6.496/77, artigo 1°,
conforme disposto no artigo 73, alinea “a” da Lei n® 5.194/66 e Resolugio 486/2004
pagar uma multa no valer definido no paragrafo anterior.

O prazo para interposicéc de defesa é de 10(dez) dias a contar do recebimento deste
conforme estabelece o artigo 7°, § Unico da Resolugdo n® 1.008/2004 e, ainda,
conforme estabelece o artigo 8°, § 1° da mesma Resolugdo a regularizagio da
situacdo no prazo estabelecido exime o notificado das cominacbes legais.



Esclarece que de acordo com o que dispbe o artigo 78, §§ 1° e 2° da Lei n® 5.194/66,
o0s autos julgados definitivamente contra o infrator, serdo inscritos na divida ativa,
pedendo ser objeto de protesto, inclusdc no CADIN e ainda serem executados
judicialmente.

O interessado apresenta requerimento, as fls. 09, em 27ABR2006, solicitando o
cancelamento do Al visto que o projeto de obra residencial de propriedade de
GERALDO BASILIO DA SILVA, localizado na Rua Goiania, Quadra 03, no lote 01, no
bairro Jd. Pindorama foi pedido & paralisagdo pelo proprietario, j4 que o mesmo
sofrerd diversas alteracdes e as mesmas ndo fem previs@o para acontecer assim
£OMO a sua execucio.

E feita a juntada de documento “AR”, as fls. 05, referente ac NI de que foi entregue e
recebido pela PF em 15SET2008.

A CEEC, em 18MAI2006, &s fls. 11, & comunicada que o interessado apresentou
defesa de acordo com o disposto no artiga 3°, item 1l da Resolugéo n°® 1.008/2004 do
CONFEA, razéo pela qual encaminham o referide processo para andlise e
deliberagéo.

A ASTEC, em 11JUN2008, as fis. 12, apresenta uma sintese, informando que o RCN
& datado de 04NOV2004 referente a uma ART de uma obra com 72, 49 metros
quadrados de projeto de execugdo, emitida em 07MAI2003, sem boleto pago. O AIN é
entregue ac interessado em 2Z5ABR2006. Apresenta defesa, em 27ABR2006,
informando que o projeto foi cancelado pelo proprietario, sem previsio de acontecer. A
Assessoria sugere uma diligencia para certificar a informacéo do interessado.

A CEEC, em 14JUN2008, as fls. 13, na reunido de n°® 590, decide pela manutencio do
valor da multa e que a ART deve ser regularizada, independente da paralisacao da
obra.

A CPFIS, as fls. 14, encaminha Oficio de n® 034/CPFIS/CEEC, de 21JUN2008,
protocolado em 04JUL2006, comunicando o interessado que a CEEC mantém a muita
de R$ B8,00 e requer a regularizagédo da infragéo. De acordo com o artigo 78, da Lei
de n° 5.194/66 o interessado conta com o prazo de 60 (sessenta) dias, contados a
partir do recebimento deste para quitar o valor da multa atribuida, ou em mesmo
prazo, interpor recurso ac Plenario deste CREA. Esse recurso deve vir em nome do
Presidente do CREA-MT mencionando ¢ n° do processo. Salientamos que se houver
persisténcia na infracdo geradora do presente processo, o CREA-MT pode

caracterizar reincidéncia, fato que sujeita a novo Al.cam multa aplicada em dobro.

E feita a juntada de documento “AR”, &s fls. 15, em 24JUL2006, comprovando de que
o interessado recebeu o Oficio de n® 034/CPFIS/CEEC, 07JUL20086,

O interessado apresenta recurso ao Presidente do CREA-MT, em 07JUL2006, as fls.
16, requerendo que seja reavaliada a deliberagdo da CEEC visto que no parecer os
profissionais que analisaram a justificativa apresentada do cancelamento nao
consideraram que o projeto néo foi concluse, estando paralisado, lego o contrato entre
as partes ficou suspensa e ndo existe a construcio de obra residencial, localizado na
Rua Goiania, Quadra 03, na lote 01, no bairro Jd. Pindorama.

Em 14SET2006, &s fls, 17, a CPFIS em razédo de o interessado ter apresentado
recurso ao Presidente do CREA-MT, encaminha processo para analise e deliberacao
do Pienario

ASTEC

-



A ASTEC mais uma vez, as fls. 18, em 200UT2006, apresenta uma sumula
informando que &s fls. 12 hd um resumo analitico do processo elaborado pela
Assessoria; as fls. 13 a CEEC mantém o valor da multa determinado pela GEFIS; as
fls. 14 e 15, o interessado & comunicado da decisdo da CEEC e em 07JUL2006 consta
que o comprovante do recebimento do mesmo por ‘AR’ e &s fls. 16 o interessado volta
a defesa informando que o projeto foi paralisado e n&o foi concluso e a obra nao foi
realizada.

O processc é dado carga ao Conselheiro GILSON VILELA D'OLIVEIRA em
250UT2006 até o dia 12DEZ2006 com andlise e parecer para Plenaria, as fls. 19,

As fls. 20 o Conselheiro GILSON VILELA assim se manifesta nos autos: “E o que
temos a relatar em requerimento encaminhado ac CREA-MT onde o interessado
afirma que os projetos ndo foram conclusos nem t&o pouco iniciado a execugdo da
obra. Solicito diligencia para comprovagdo das informagdes do interessado, da obra
residencial de propriedade do GERALDO BASILIO DA SILVA.

A CPFIS, em 04DEZ2008, as fis. 21, protocolado em 07DEZ2006, encaminha A/C do
AF VALFREDO relato do Conselheiro GILSON VILELA referente ao processo em
epigrafe em nome do interessado JORGE LUIZ BELLINASO para conhecimento e
providencias e aguardamos a partir do recebimento deste prazo de10 (dez) dias visto
a necessidade de retornar o processo para o Plenério deste Conselho.

A Secretaria da Inspetoria de Rondonaépolis, as fls. 22, em 06JUL2007, e protocolado
em 23JUL2007, encaminha o processo com duas fotos constantes as fls, 25 e 26;
Alvaré de construgio de validade de 01 (um) ano para construcdo a partir de
18AGO2006; ART de n° 33M 318 617, s fls. 28, quitada em 11AGO20086, as fis. 29,
referente ao projeto e execugdo de uma construcéo de obra, terra em alvenaria com
area total de 114, 55 metros quadrados.

O interessado apresenta recurso ao Presidente do CREA-MT, em 01 7ABR2007, as fls.
24, requerendo que seja arquivado o referido processo, pois nas justificativas
anteriores era frisado que o projeto de construg@o mencionado estava paralisado para
mudancas, e este fato se comprova, pois no dia 11AG02006 foi registrada a ART de
n°® 33M 318 617 com uma area de 114, 55 metros quadrados — e a anterior possuia
72 49 metros quadrados — e hoje a construgao encontra-se semi-acabada e localizada
na Rua Goidnia, Quadra 03, no iote 01, no bairre Jd. Pindorama.

A COFIN encaminha o processo & Presidéncia, em 26JAN2009, as fls. 37, para
apreciacdo e julgamento do Plenario deste Conselho em razéo do interessado ter
apresentado recurso & decisdo da CEEC, porem o mesmo j& havia sido julgada pelc
plenario deste Conselho, as fls. 21, ficando de retornar ao Plenario e isto ndo ocorreu.

E o relatério detalhado do processo. Analiso e opinofvoto.

Analisando os autos, observa-se, in verbis, o que diz o art. 1° da Lei 6.496/77 a alinea
“a” do art. 73 da Lei N°® 5.194/66:-

“Art.1° - Todo contrato, escrito ou verbal, para execugio de obras ou prestagéo de
quaisquer servicos profissionais referentes & Engenharia, a Arquitetura e a Agrenomia
fica sujeito 4 “Anotagfo de Responsabilidade Técnica” (ART).

Art. 73 - as multas sdo estimuladas em fungdo do maior valer de referéncias fixado
pelo Poder Executivo e terdc os seguintes valores, desprezados as fragdes de um
cruzeiro:
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a - as multas de um a trés décimos do salario-minimo, aos infratores dos artigos 17 €
58, e das disposicbes para as quais n&o haja indicacio expressa de penalidade;

¢ - de meio a um salario-minimo as PF, por infragéo das alineas “a’, “c” e “d" do art. 6°.
E considerando, ainda, que:

- A penalidade por infragio ac dispositive descrito esta capitulada no artigo 73, alinea
“a” da Lei n® 5.194/66;

- A alinea “f do artigo 27 da Lei n° 5.194/66, estabelece que sao atribuigbes do
Conselho Federal baixar e fazer publicar as Resolugbes previstas para
regulamentagéo e execugéo da presente Lei, e, ouvidos os CREAs, resolver 0s casos
OMISS$O0S;

- Que é papel do CREA cumprir e fazer cumprir a presente Lei, as Resolugbes
baixadas pelo CONFEA, bem como expedir atos que para isso julguem necessarios.

- A PF apresentou defesa quando do recebimento do Al, recurso ao Presidente do
CREA-MT,;

- O artigo 1° da Lei n® 6.496/77, determina que “todo contrato escrito ou verbal, para
execucdo de obras ou prestagéo de servigos profissionals referentes & engenharia, &
arquitetura e a Agronormia, fica sujeito & ART,

- Segundo consta nos autos, 0 CREA-MT agiu devidamente quando da lavratura do
Auto de Infragio e Notificagéo de Infragéo, em face de infrag&o & legislagdo vigente,
capitulando, adequadamente, a infrag&o cometida;

- A multa na época da autuacac encontrava-se regulamentada pela Resolugao n°
486/2004 do CONFEA,

- Tanto o NI como o Al deram a oporiunidade de regularizar sua situacéo sem a
imposi¢do de penalidade, uma vez que intima o autuado a apresentar defesa ou
“efetuar 0 pagamento da multa e regularizar a falta que originou © Al";

- O interessado regularizou a infragéo através da ART depois da lavratura do Al, na
realidade foi regularizada em 11AGO2006;

- “Todo contrafo escrito ou verbal, para execucdo de obras ou prestacdo de servigos
profissionais referentes a engenharia, a arquitetura e & Agronomia, fica sujeito & ART e
ndo apenas apos a sua conclusdo € que se deve registrar”,

- A falta da ART sujeitara o profissional ou a empresa a multa prevista na alinea “a” do
artigo 73 da Lei n° 5.194/66 e demais cominacoes legais, segundo o artigo 3° da Lef n®
5.496/77;

- O interessado para iniciar a obra deve registrar a ART inicial e depois, caso precise
ou necessite, faz outra de complementago ou substituicdo em relacio a area da obra,
que passou de 72,49 para 114. 55 metros guadrados;

Diante do exposto, da legislagdo, dos considerando _apresentados e da analise
efetuada por este Relator, e Voto para que 0 CREA-MT mantenha a cobranca da
multa no seu valor médio de R$ 58,50 {Cinglenta e oito reais e cinglienta centavos),




capitulada na alinea “a” do artige 73, da Resolugdo n® 486/2004 do CONFEA, em
virtude do interessado ter regularizado a ART apés a lavratura do Al, e conforme
estabelece o § 2° do artigo 11°, da Resolugdo n° 1.008/2004, a regularizagéo da
situacio apds a lavratura do Al ndo exime ¢ autuado das cominagdes legais.

E como me manifesto a respeito do assunto e coloco 0 meu voto para apreciago,
discusséo e deliberagéo da Plenaria.

Cuiaba, 10 de Margo de 2009,
- .

&Y/

Ezio Ney Prado
Eng. Florestal CREA-MT no. 1201432677
Conseiheiro Titular do CREA-MT



INTERESSADO: CARLOS ANSELMO DE OLIVEIRA.
PROCESSO N°: 2006009485
ASSUNTO: Por Falta de ART - Registro/Pagamento

Senhor ,
Senhoras e Senhores Conselheiros

A PF acima, em 07FEV2008, conforme RF de n® 4.464, as fls. 02, foi constatada a
imegularidade devido & falta de ART referente & obra multifamiiiar “Kit net’ em alvenaria e
estrutura pré-moldado com area de 540,00 metros quadrades, sem elaboragdo e execugao de
projeto arquiteténico, instalacdo elétrica, hidrosanitaric e estrutural, devendo o interessado
apresentar devidamente registrada e com comprovante de pagamento.

O estagiaric da Fiscalizaggo, em 26JUL2006, as fls. 03, informa que apds verificagéo nos
cadastros do CREA-MT, constatou-se que a ART solicitada no RF do Processo acima
epigrafado n&o foram registrados, tendo em vista que nao se encontram na pasta do
Responsavel Técnico, até a presente data.

O Coordenador de Processo de Fiscalizaggo, em 28JUL2008, as fls. 04, informa a GEFIS que
o interessado foi notificado da irregularidade cometida através do RF, porem nao houve
apresentagéo de qualquer manifestagéo, por parte do mesmo, dentro do prazo determinado no
documento e em razéo do exposto, conforme dispde o artigo 7° da resolugéo n® 1.008/2004 do
CONFEA, e esta Geréncia determina a lavratura do NI, conforme o disposto no artigo 1°da Lei
n® 6.496/77 e que se capitule a infragio conforme o disposto no artigo 73, alinea “a’ da Lei n®
5.194/66 e Resolugdo n° 491/2005 do CONFEA, no valor de R$ 95,00 (noventa e cinco) reais.

A NI & emitida em 15AG02006, as fls. 05, e protocolado em 30AG02006, com fulcro nos
artigos 24, 33 e 77 da Lei Federal n° 5.164/66 e que o interessado fique ciente que de deve
regularizar a falta cometida e encaminhar comprovante de regularizagéo a CPFIS para as
providencias necessdrias, sob pena do autuado com base na Lei 6.496/77, artigo 1°, conforme
disposto no artigo 73, alinea “a” da Lei n° 5.194/66 e Resolugéo 481/2005 pagar uma multa no
valor definido no paragrafo anterior.

O prazo para interposicéo de defesa é de 10(dez) dias a contar do recebimento deste conforme
estabelece o artigo 7° § Unico da Resolugdo n° 1.008/2004 e, ainda, conforme estabelece o
artigo 8°, § 1° da mesma Resolugéo a regularizagdo da situagio no prazo estabelecido exime ¢
notificade das cominagoes legais.

Esclarece que de acordo com o que dispde o artigo 78, §§ 1° e 2° da Lei n® 5.194/66, os autos
julgados definitivamente contra o infrator, seréo inscritos na divida ativa, podendo ser objeto de
protesto, inclusdo no CADIN e ainda serem executados judicialmente.

E feita a juntada de documento “AR”, as fls. 08, em 11MAR2008, referente ao comprobatério
de que o NI no foi recebido pelo inferessado por insuficiéncia de enderego, em 04SET2006.

Nova NI é emitida, em 04ABR2008, 4s fls. 07, e protocoiada em 14ABR2008, com fuicro nos
artigos 24, 33 e 77 da Lei Federal n° 5.164/66 e que o interessado fique ciente que de deve
regularizar a falta cometida e encaminhar comprovante de regularizagao & CPFIS para as
providencias necessarias, sob pena do autuado com base na Lei 6.496/77, artigo 1°, conforme
disposto no artigo 73, alinea “a” da Lei n° 5.194/66 ¢ Resolugcéo 491/2005 pagar uma multa no
valor definido no paragrafo anterior.




O prazo para interposicéo de defesa ¢ de 10(dez) dias a contar do recebimento deste conforme
estabelece o artigo 7°, § Unico da Resolugao n° 1.008/2004 e, ainda, conforme estabelece ©
artigo 8°, § 1° da mesma Resolucao a regularizagao da situacdo no prazo estabelecido exime 0
notificado das cominacdes legais.

Esclarece que de acordo com 0 que dispbe o artigo 78, §§ 19 e 2° da Lei n° 5.194/66, 0s autos
julgados definitivamente contra o infrator, ser&o inscritos na divida ativa, podendo ser objeto de
protesto, inclusdo no CADIN e ainda serem executados judicialmente.

E feita a juntada de documento “AR’, as fls. 08, em 29ABR2008, referente a0 comprobatdrio de
que o NI nao foi recebido pelo interessado por insuficiéncia de endereco.

Mais uma vez nova Ni € emitida, em 14MAI2008, as fis. 09, e protocolada em 1414MAI2008,
com fulcro nos artigos 24, 33 € 77 da Lei Federal n° 5.164/66 e que 0 interessado fique ciente
gue de deve regularizar a falta cometida e encaminhar comprovante de regularizacéo a CPFIS
para as providencias necessarias, sob pena do autuado com base na Lei 6.496/77, artigo 1°,
conforme disposto no artigo 73, alinea “a" da Lei n® 5.194/66 ¢ Resolucao 491/2005 pagar uma
multa no valor definido no paragrafo anterior.

O prazo para interposicao de defesa & de 10(dez) dias a contar do recebimento deste conforme
estabelece o artigo 7°, § Unico da Resolugéo n° 1.008/2004 e, ainda, conforme estabelece ©
artigo 8°, § 1° da mesma Resolugio a regularizagdo da situagdo no prazo estabelecidc exime ©
notificado das cominagoes legais.

Esclarece que de acordo com ¢ qué dispde o artigo 78, §§ 1° € 2° da Lei n° 5.194/66, os autos
julgados definitivamente contra o infrator, serdo inscritos na divida ativa, podendo ser objeto de
protesto, inclusao no CADIN e ainda serem executados judicialmente.

E feita a juntada de documento “AR”, as fls. 10, em 27MAI2008, referente ao comprobatorio de
que o NI nao foi tecebido pelo interessado por insuficiéncia de endereco. As fls. 11, em
08DEZ2008, referente a0 comprobatorio de que o interessado recebau a Nl em 19NOV2008.

O Coordenador de Processo de Fiscalizagdo, em 15DEZ2008, as fls. 09, informa a GEF1S que
o interessado foi nofificado da irregularidade cometida através da NI, porem n&o houve
regularizagdo por parte do mesmo, até a presente data conforme dispde o artige 9° da
Resolugao n® 1.008/2004 do CONFEA, a GEFIS em 1¢DEZ2008 determina a lavratura do Al
conforme o disposto no artigo 1° da Lei n° 6.496/77 e que s€ capitule a infracao conforme ©
disposto no artigo 73, alinea “a’ da Lei n° 5.194/66 e Resolugéo n° 491/2005 do CONFEA, no
valor de R$ 95,00 (noventa e cinco) reais.

O Al é emitido/lavrado, em 02FEV2009, as fls. 13, e protocolado em 19FEV2009, com as
mesmas informacdes contidas no NI, tendo o autuado o prazo para interposicéo de defesa de
10(dez) dias a contar do recebimento deste conforme estabelece o artigo 11, inciso Viil da
Resclugio n° 1.008/2004. E informado, ainda, que conforme estabelece o artigo 11, § 2° da
Resolucao n° 1.008/2004, lavrado o Al, a regularizago da situagdo ndo exime 0 autuado das
cominagdes legais.

importa esclarecer que de acordo como que dispde o artigo 78, §§ 1° e 20 da Lei Federal n°
5.194/66, os autos de infragao julgados definitivamente contra o infrator, sergo inscritos na
divida ativa, podendo ser objeto de protesto, inclusao no CADIN e ainda serem executados
judicialmente.

As fls. 14 consta a juntada do AR, em 11MAR2009, de que o Al foi recebido pelo interessado
em 26FEV2009.

Fls. 22

X




A CPFIS encaminha o processo & CEEC, em 12MAR2009, as fls. 15, para apreciagéo e
julgamento, conforme o artigo 20 da Resolugdo n® 1.008/2004 do CONFEA, pois o interessado
ndo regularizou a infragdo cometida no prazo estabelecido, comeo também nao apresentou
qualquer manifestacéo de defesa, em razéo do Al.

A CEEC, as fis. 16, em 16MAR2009, na reunido n® 629, de 16ABR2009, deliberou por
considerar o interessado como REVEL por n&o ter apresentado defesa e determina a CPFIS
gue seja enviada ao interessado, correspondéncia informando que devera pagar, no prazo
maximo de 80 dias, a importancia de fixada ngo Al, bem como apresentar comprovagéo de que
regularizou a infracdo apontada. Caso ndo esteja de acordo, no mesmo prazo, podera
apresentar recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a multa ndo for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execugao fiscal,

O interessado, as fls. 17, em 04MAIZ2009, e protocolado em 05MAI2009, apresenta a ART de n®
33M 300 199, as fls. 19, quitada em 27MAR2006, como defesa junto com o RF de obras para
ser reguiarizada mediante a comprovagao do seu registro e o seu pagamento

A COFIN encaminha o processo a Presidéncia, em 15MAI2009, as fls. 21, tendo em vista de o
interessado ter interposto recursc a decisdo da Camara Especializada para apreciagdo e
julgamento do Plenario deste Conselho.

E ¢ relatorio detalhado do processo. Analiso e opinofvoto

Analisando os autos, observa-se, in verbis, o que diz o art. 1° da Lei 6.496/77 a alinea “g” do
art. 73 da Lei n° 5.194/66:-

“Art.1° - Todo contrato, escrito ou verbal, para execugéo de obras cu prestacao de quaisquer
servicos profissionais referentes a Engenharia, 2 Arquitetura e a Agronomia fica sujeito a
"Anctacido de Responsabilidade Técnica”

Art. 73 - as multas sao estimuladas em func&o do maior valor de referéncias fixado pelo Poder
Executivo e terdo os seguintes valores, desprezados as fragbes de um cruzeiro:

a) multas de um a trés décimos do saldric-minimo, aos infratores dos artigos 17 e
58. e das disposicSes para as guais ndo haja indicacdo expressa de penalidade, atualizada
pela Resolugio de n® 491/2005;

d} de meic a um salario-minimo as PF, por infrac&o das alineas “a’, ‘¢’ e “d" do
art. 68° :

E considerando, ainda, que:

a) A penalidade por infrag&o ao dispositivo descrito esta capitulada no artigo 73, alinea “a", da
Lei n° 5.194/686;

b) A alinea "f" do artigo 27 da Lei n® 5.194/66, estabelece que sao atribuigdbes do Conselho
Federal baixar e fazer publicar as Resolugdes previstas para regulamentacio e execucéo da
presente Lei, e, ouvidos os CREAs, resolver os casos cmissos;

¢} Que é papel do CREA cumprir e fazer cumprir a presente Lei, as Resolucdes baixadas pelo
CONFEA, bem como expedir atos gue para isso julguem necessarios.
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d) O disposto no artigo 20 da Resolugéo n° 1.008/2004, diz que a camara especializada
competente julgara a revelia o autuado que néo apresentar defesa, garantindo-lhe o direito de
ampla defesa nas fases subsequentes;

e) A PF nao apresentou defesa quando do recebimento do NI e do Al,

f) Segundo consta nos autos, o0 CREA-MT agiu devidamente quando da favratura do Auto de
Infracao e Notificagso de Infragdo, em face de infragéo a legislacho vigente, capitulando,
adequadamente, a infrag&o cometida;

g) A multa na época da autuagéo encontrava-se regulamentada pela Resolugéo n® 491/2005 do
CONFEA,;

h) Tanto o NI como o Al deram a oportunidade de regularizar sua situagdo sem a imposigéo de
penalidade, uma vez que intima o autuado a apresentar defesa ou “efetuar o pagamento da
mutta e regularizar a falta que criginou o Al’;

i) O interessado s apresentou sua defesa depois de ter sido considerado Revel pela CEEC,
em 18ABR2009,

j) A ART referente a elaboracéo € execucdio de projefo arguitetdnico, instalacgo elétrica,
hidrosanitario e estrutural, foi regularizada e quitada, em 274MAR2006;

I) Conforme estabelece o artigo 8°, § 1° da Resolugdo n° 1.008/2004, a regularizagéo da
situagdc no prazo estabelecido, assim como antes da emissdo da primeira NI, exime o
notificado do pagamenfo da multa

Diante do exposto, da legislacao, dos considerando apresentados e da analise efetuada, este
Relator Vota pelo cancelamento da Notificagdo do Auto de Infragéo e o conseqiiente
arquivamento do referido processo por ter sido 0 mesmo regularizado antes da emiss&o da
NI

E o que ocorre informar a este Pleno, ao mesmo tempo em que coloco o meu voto para
apreciag&o, discussio e a devida deliberag&o, salve melhor entendimento.

Cuiaba, 18 de Maio de 2009.

) o & Sl

jaider Carneiro Avelino
Eng. Mecanico CREA-MT n®, 1400770769
Conselheiro Suplente do CREA-MT




INTERESSADO: SUPERMIX CONCRETO S/A
PROCESSQ N°: 1.710/2008
ASSUNTO: Por Falta de ART

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

A PJ, as fls. 02, teve o RF E1055/2007, emitidoc em 283ET2007, devido a falta de ART
referente & producio de concreto usinado, para ¢ qual fora contratado, deixando desta
forma descoberto o contratante devendo para regularizar apresentar copia da ART
solicitada. o ‘

A Assistente Operacional, em 20FEV2008, as fls. 03, informa que conforme
levantamento efetuade no Sistema Corporativo, n&oc consta regularizado a
iregularidade descrita no RF e em razéo do exposto conforme dispde o artigo 7° da
Resolu¢do n® 1.008/2004 a GEFIS, na mesma data, determina a lavratura de Ni,
conforme o disposto no artigo 1° da Lei n® 6.495/77 e determinandc que se capilule a
infragdo conforme disposto ne artigo 73, alinea “a” da Lei n® 5,184/66 e Resolugio de
n° 498/2006 no valor R$ 99,00 (Noventa e nove Reais).

A NI é emitida, em 20FEV2008, as fls. 04, com fuicro nos artigos 24, 33 e 77 da Lei
Federal n® 5164/66 e que o interessado. fique ciente que de as exigéncias
estabelecidas pelo CREA-MT deveréo ser atendidas no prazo de 10 (dez), contados
da data de recebimento desta Notificacdo conforme estabelece o artige 7°, § Unico da
Resolugdo n° 1.008/2004 e, ainda, conforme estabelece o artigo 8°, § 1° da mesma
Resolugio, a regularizacio da situacio no prazo estabelecido exime o notificado das
cominagdes legais.

O néo cumprimento ao disposto nesta Notificagdo implicara na lavrafura do Al, com
multa prevista no artigo 73, alinea “a”, da Lei Federal 5.194/66 e Resolugéio de n°
498/2008, no valor de R$ 99,00 sendo corrigido monetariamente, por infracéo do artigo
1°, da Lei Federal n® 6.496/77 e importa esclarecer que de acordo com que dispe o
artigo 78, §§ 1° e ° e 2° da Lei Federal n°® 5.194/66, os auto de infracdo julgados
definitivamente contra o infrator, serdo inscritos na divida ativa, podendo ser objeto de
protesto, inclusé&o no CADIN e ainda serem executados judicialmente.

E feita a juntada de documentos aos autos do “AR”, em 19MAR2008, comprovando de
que o interessado recebeu o Nf em 04MAR2008.

A Assistente Operacional, em 08JUL2008, as fls. 06, informa que o interessado foi
notificado da irregularidade cometida através da NI e ndo houve apresentacio de
qualquer manifestaco, por parte do interessado, dentro do prazo determinado no
documento e a Gerencia da GEFIS, em razdo do exposto, conforme dispbe o artigo 9°
da Resolugdo n® 1.008/2004, determina a lavratura do Al conforme disposto no artigo
1° da Lei n°® 6.496/77 e que se capitule a infracdo conforme disposto no artigo 73,

alinea “a” da Lei n® 5.194/66 e Resolugdo n°® 498/2006, no valor de R$ 117, 02
corrigido monetariamente.

O Al é emitido em 08JUL2008, as fls. 08, de acordo com as informagbes constantes
do NL



E feita a juntada, as fls. 09, em 28JUL2008, do documento “AR” aos autos, como
comprobatdrio de que o interessado recebeu o Al em 18JUL2008.

O interessado, em 25JUL2008, apresenta defesa referenie ao Al e NI de n°
E1055/2007 ao Presidente do CREA-MT, protoccolado em 30JUL2008, as fls. 10 a 12,
ha forma e prazo regulamentar e requer que sejam recebidas, conhecidas e julgadas
as razées e afirma que o servico de concretagem € um servigo auxiliar a construgéo
civil, como tal definido pelo Decreto-Lei Federal n° 834/69, pelo item 19 da lista anexa
ao referide diploma legal.

Definem-se os servicos prestados pela concreteiras como “dosagem e mistura dos
materiais componentes do concreto, de conformidade com as especificagoes
técnicas requeridas para cada caso, acrescidas do transporte e aplicagdo da
respectiva mistura’ segundo Ribeiro, Bernardo — Doutrina e Pratica do 18SS- Sao
Paulo — Ed Revista dos Tribunais, 1975, pagina 248.

Atua a concreteira na prestacdo de servicos de concretagem para empresa de
construgao ou a responsavel pela obra?

Afirma, ainda, que cabem a DSF — EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA,
construtora da obra, segundo o artigo 1° da Lei n°® 6.496/77, proceder a ART da
mesma, englobando os servigos e custos do empreendimento.

Se mantiver o CREA-MT a exigéncia da ART por parte da presente autuada em
relagdo a obra estara sendo submetido o mesmo servigo a duas ARTs distintas
ndo previstas em Lei.

A impugnante é inscrita/registrada no CREA-MT como empresa de engenharia e
prestadora de servigos de concretagem.

Pelo apresentado requer conhecimento das presentes razdes € o seu provimento,
sendo declarada a insubsisténcia do Al

O boleto eletrénico do CEA-MT com o valor da multa esta acostado as fls. 13 dos
autos.

A CPFIS, em 22AG02008, as fls. 14, encaminha o processo para CEEC fazer a
devida apreciacio e julgamento, devido a interessada ter apresentado defesa.

A decisdo da CEEC, de accrdo com o relato da Assesscria Técnica, deliberado na
reunido de n® 629, de 150UT2008, é pela manutengéo da regularizacéo da infragcéo e
da multa, conforme relatéric acostado as fls. 16 a 18 do processo.

Através do Oficic de n® FIN - 018/2008, em 0BOUT2008, as fls. 21, o interessado é
informado que a CEEC ap6s analisar o teor do recurso ao processo de infragéo
decidiu pela procedéncia da penalidade imposta e conseqUenternente manutengdo da
multa, tendo 60 (sessenta) dias a partir do recebimento deste para proceder ao
pagamento da multa ou apresentar recurso dirigido ao Presidente do CREA-MT e,
ainda foi comunicado, que o débito podera ser parcelado denfro das normas
estabelecidas pela legislacdo vigente devendo para tanto comparecer a Inspetoria
mais proxima ou a Sede, ja que a falta de uma das providencias referidas fara com
que o debito seja encaminhado a GEJUR para a cobranga Judicial, conforme
determina o artigo 78, paragrafo 1° da lei n® 5.194/66. £ alertado que a regularizagio
da falta que originou o Al devera ser regularizada no praze de 15 {quinze) dias.

E feita a juntada de documentos aos autos do “AR”, em 290UT2008, as fls. 22,
comprovando de que ¢ interessado recebeu o Oficio do FIN em 150UT2008,

O interessado,lés fls. 23, em 170UT2008, encaminha ao Presidente do CREA-MT na
forma e prazo regulamentar requer que sejam recebidas, conhecidas e julgadas as
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razbes de defesa formuladas em contestagdo, que se encontram as fls. 24 a 26, com
os seguintes argumentos sintetizados a seguir:

- apresenta a Apelagdo Civil de n® 90.01.16863/9/DF, que a partir dai tomou novos
contornos juridicos, decisivos, ante ao alto pronunciamento do Egrégio Tribunal
Regional Federal, da 3° Regifo, que ao decidir a Apelagdo Civil sedimentou em
ementa, tendo como Apte: Cimento Caué S.A e Apto: o CONFEA com a seguinte
EMENTA — Administrativo. Multas. Falta de ART. Fornecimento de Concreto. —
Contrato de Subempreitada. Registro no CREA.

) A autora tem registro conhecido pelo CREA para o fim especifico de desempenhar a
atividade de fabricagédc de concreto. E inadmissivel, portanto, que seja obrigada a
proceder a *“ART” nos contratos de Subempreitada de fornecimento de concreto.
Assim, nulo é o Al e as multas dele decorrente.

11} Apelagio provida

- reforca que a CEJ do CREA-RJ, através do Oficio de n° 7830/91 relative ao Al de n°
91.9.49111 proferiu a seguinte decisfo: “Levamos ao conhecimentc que por
determinacéo da CEEC deste CREA, foi cancelado o Al acima referido, lavrado contra
Vossa Senhoria no processo marginado”

- neste mesmo sentido o CREA-RN decidiu o processo de n® 0793/93, referente ac Al
de n°® 2693/82, determinando ¢ cancelamento

- afirma que a concretagem consiste na dosagem e mistura dos materiais
componentes do concreto, de conformidade com as especificagbes técnicas
requeridas pelo executor e responsavel principal pela obra de construgdo, que assina
com a concreteira um contrato de Subempreitada.

- que a concretagem & uma atividade auxiliar da construgéo civil, e Ihe sendo exigida a
ART, esta sendo submetidas a uma mesma obra de construgdo, duas anctagles
distintas, configurando uma indevida repetico da ART o que, evidentemente, a lei de
regéncia ndo previne.

E o relatorio detalhado. Analiso e opino/voto.

Analisando os autos, observa-se, in verbis, o que diz o art. 1° da Lei 6.496/77 ¢ a
alinea “a” do art. 73 da Lei N° 5.194/66:-

“Art.1° - Todo contrato, escrito ou verbal, para execucdo de obras ou prestacdo de
quaisquer servigos profissionais referentes a Engenharia, a Arquitetura e a Agronomia
fica sujeito & “Anotagcio de Responsabilidade Técnica” (ART) exerce ilegalmente a
profisséo de engenheiro, arquiteto ou engenheiro - agrénomo”.

Art. 73 - as multas sdo estimuladas em func&o do maior valor de referéncias fixado
pelo Poder Executivo e tero os seguintes valores, desprezados as fragbes de um
cruzeiro:

a) Mulias e um a trés décimos do salario—minimo, aos infratores
dos artiqos 17 e 58, e das disposicbes para ag quase néo haja
indicacio expressa de penalidades;
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¢) de meio a um salario-minimo as PF, por infragio das alineas “a”,
“‘c" e "d" do art. &°

E considerando, ainda, que:

- A penalidade por infragéo ao dispositivo descrito esta capitulada no artigo 73,
alinea "a”, da Lei n° 5.194/66;

- A alinea “f" do artigo 27 da Lei n°® 5.194/66, estabelece que séo atribuicdes do
Conselho Federal baixar e fazer publicar as Resolugdes previstas para
regulamentacdo e execugao da presente Lei, e, ouvidos os CREAs, resolver os
Cas0s omissos;

- Que é papel do CREA cumprir e fazer cumprir a presente Lei, as Resolugdes
baixadas pelo CONFEA, bem como expedir atos que para isso julguem
necessarios.

- A PJ apresentou Justlflcatlva quando do recebimento do Al, informando que o
servico de concretagem & um servigo auxiliar a construgcao civil, como tal
definido pelo Decreto-Lei Federal n° 834/69, pelo item 18 da lista anexa ao
referido diploma legal.

- Definem-se os servigos prestados pelas concreteiras como ‘dosagem e
mistura dos materiais componentes do concrete, de conformidade com as
especificagdes técnicas requeridas para cada caso, acrescidas do fransporte e
aplicagdo da respectiva mistura” segundo Ribeiro, Bernardo —~ Doutrina e
Pratica do 1SS- Sao Paulo — Ed Revista dos Tribunais, 1975, pagina 248.

- A interessada possui registro no CREA-MT e atua como empresa de
engenharia e prestadora de servigos de concretagem.

- O artigo 1° da Lei n°® 6.496/77, determina que “todo contrato escrito ou verbal,
para execucdo de obras ou prestacdo de servicos profissionais referentes a
engenharia, a arquitetura e a Agronomia, fica sujeito a ART",

- Segundo consta nos autos, o CREA-MT agiu devidamente quando da
lavratura do Auto de Infragédo e Notificagdo de Infragdo, em face de infra¢bo a
legislacio vigente, capitulando, adequadamente, a infracdo cometida;

- A penalidade por infragdo ao dispositivo descrito esta capituf'ada no artigo 73,
alinea “a”, da Lei n® 5.194/66;

- A multa na época da autuagdo encontrava-se regulamentada pela Resolugéo
n°® 498/2006 do CONFEA,;

|



- O interessado n3o regularizou o que constava no Al e solicita que dé
conhecimento as razdes apresentadas e 0 seu provimento, sendo declarada a
insubsisténcia do Al, devido, principalmente, o Conselho se mantiver a
exigéncia da ART estar registrando duas Anotagbes pela mesma atividade

desenvolvida, configurando repetigio de Anotag&o nao prevista em Lei;

- Que a ART é devida a todo contrato firmado para a execucéo de obra em
virtude da realizagdo de servigos profissionais;

- que a DN n° 20, de25ABR1986, do CONFEA dispbe que “os servicos de
concretagem s&o empreendimentos de engenharia, pois consistem em
dosagem e mistura dos materiais componentes do concreto, em conformidade
com as especificagdes técnicas para cada caso, acrescidas do transportes e da
aplicacdo da respectiva mistura na obra” e ficam obrigadas a sujeitar seus
contratos de servicos de concretagem a ART, por cbra, pois ai ndo existe a
dupla incidéncia de ART ou bitributagao;

- Que a PJ exerceu atividades de engenharia civil na execugéo e fomecimento
de concreto sem o devido registro de ART;

- Que o STJ, através do Recurso Especial de n° 85.742/DF — (96/0001699 — 2),
sujeitou a empresa Caué S.A. ao cumprimento da exigéncia de registro de ART
sobre seus contratos de Subempreitada para execugdo dos servigos de
concretagem.

Diante do exposto, da legislacdo, dos considerando _apresentados e da anélise

‘efetuada por este Conselheiro Relator, Voto pela manutengéo infragdo e a sua

regularizacéo, que é o registro da ART, e a manutencio da multa.

E como VOTO e coloco este em discussio e apreciagéo do Plenario para deliberago.

Cuiaba, de Fevereiro de 2008.

g)avi ma’atinotta
Eng, Agrinomo CREA-MT " 1200635116
Cans. Titular / Coord. da CEA



Processo n.°
Assunto
Interessado
Crigem

ltem da Pauta
Relator

Local

CREA-MT

Conselho Reglonsl de Enogenhasia, Arguitetura
_® Agronemia de Mato Grosso

Relatério e Voto Fundamentado

: 2008000575

: Por falta de Profissional legalmente habilitado Data: 26/05/2008
: § & S IND. COM. DE CERAMICA E REPRES. COMERCIAL LTDA.

: Plenaria

: Processo Administrativo Fiscal
: Engenheiro Civil Guilherme Monteiro Garcia
: Cuiaba-MT

RELATO

Somente apbs um ano, com a capitulagio de multa e sua correcdo, & que a Pessoa Juridica
procurou justificar a ndc contratacdo de Profissional sob a justificativa de economia ou
indisponibilidade econdmica. Porém, néo requereu a inspecéo de suas atividades junto acs drgéos

competentes.

VOTO

Dessa forma, sou favoravel ao deferimento da manutengéo de multa em seu valor principal sem os
juros e mora, devido 2o interesse da mesma em dar satisfagso e se colocar disposta a regularizar

sua situacao.

Cuiaba, 26 de maio de 2009,

Consetheiro CREA-MT n° 05523/D



CREA-MT

‘fonesine Regional de Engenharia; Arguitetors.
e Agronomia de Mato Grosse

Relatorio e Yoto Fundamentado

Processo n.° : 4932/2007

Assunto : Falta de Responsavel Técnico Data: 09/66/2009
Interessado : ESCAL ENGENHARIA E CONTRUCAO LTDA EPP
Origem : Plenaria

Item da Pauta : Item

Relator : Engenheiro Agronomo Osmar Boschilia,

Local : Cuiaba-MT

RELATO

Escal — Irregular sem registro CREA-MT, até o momento da notificagéio em 17/10/2007 e
continuou irregular até data do recebimento de autuacfio em 23/06/2008.
Sua regularizagio junto ao CREA-MT, ocorreu em 08/08/2008, conforme certiddo de
registro pessoa juridica n® 1304/2008.
Em principio, concluimos que a empresa NOBLE BRASIL LTDA, apresentou ART, para
regularizagéo da obra em questéo.
Concluimos também, que a empresa ESCAL ENGENHARIA E CONTRUCAO LTDA,
ndo estando regularmente credenciada para tal fim, usou préstimos de outra empresa, para
junto a0 CREA-MT, apresentar a referente obra em condicGes legais de ART e RT,
conforme citado em requerimento do Eng. Civil Admilson Lorenso, a pagina n° 23 deste
processo, datado em 15/04/2009.

VOTO
Sou de parecer ¢ voto, que se mantenha a multa em valor original, de RS 3.681,00,
devidamente corrigida até a presente data, pela empresa supra, ESCAL ENGENHARIA E
CONTRUCOES LTDA.
Em tempo, até o presente momento, em analisg de
contra irregular perante este processo

e-processo, a referida empresa ainda se

H
- . -‘.!r;v,_. l a
Eng. Agrénome CREATMT n.° 1706290942

Conselheiro do Crea-MT
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INTERESSADO: VIATERRA ENGENHARIA LTDA.
PROCESSO DE N°:- 2008001301
ASSUNTO: Autuacéo Por Falta de ART

Senhor Presidenté,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, VIATERRA ENGENHARIA LTDA, estabelecido a
Rua Tesouro, Quadra 112, Bairro CPAIll, no Municipio de Cuiaba, Mato Grosso
mediante o Relatério de Fiscalizagdo de n® E1763/2007 e Auto de Infracdo n°
E1763/2007, lavrada em 05JAN2009 por infragdo ao artigo 1°, da Lei n® 6.496, de
1977, por deixar de promover o registro da ART, através do seu RT, referente a
execucao de servicos de construgiio de modulos sanitarios em area indigena, na
aldeia Alto Ramalho, em Paranatinga, conforme contrato de n° 033/2006 a FUNASA,;

e,

Considerando que o processo foi apreciado, em 16ABR2009, na reuniao de n° 629,
pela Camara Especializada de Engenharia civil e esta deliberou por considerar o
interessado REVEL e que o mesmo devera pagar no prazo de 60 (sessenta) dias, a
importancia de R$ 99,00 (noventa e nove reais}), conforme definido no Auto de Infracédo
bem como apresentar comprovagéo de que regularizou a infracao aponiada;

Considerando que o interessado apresenta comprobatdrio de que regularizou o
registro da ART em 250UT2006, antes da emissdo do RF e da lavratura do Al,
acostados as fls. 12 e 13,

Considerando que o artigo 1° da Lei n® 6.496/77, determina que “Todo contrato, escrito
ou verbal, para execucdo de obras ou prestacdo de quaisquer servicos profissionais
referentes & Engenharia, 4 Arquitetura e a Agronomia fica sujeito 4 Anctacao de
Responsabilidade Técnica” ("ART"),

Considerando que o artigo 3° da Resolugdo de n° 425/98 do CONFEA, gue versa
sobre a ART, dispbe que ‘nenhuma obra ou servigo podera ter inicio sem a
competente Anotagao de Responsabilidade Técnica, nos termos desta Resolugao”;

Considerando que, segundo consta nos autos o CREA-MT agiu devidamente quando
da lavratura do Auto de Infracdo, em face da constatagédo de infracéo a legislagdo
vigente, capitulando, adequadamente, a infracdo cometida € a penalidade estipulada;

Considerando que a penalidade por infragdo ac dispositivo descrito acima esta
capitulada nos artigos 73, alinea “a” — multa, da Lei n° 5.194, de 1966, no valor de R$
R$ 32,00 a R$ 99,00:

Considerando gue a multa na época da autuagao encontrava-se regulamentada pela
Resolugéo n° 498/2006 do CONFEA,;

Considerando que a ART fai registrada em 250UT2006 e o Auto de infragao e Notificacao é
lavrado em 05JAN2009;

Considerando que ¢ interessado, ao registrar a ART 33M 336 40¢, como comprovado nos
autos, se enconirava em situagdo regular perante o CREA antg§ d emissao do RF e da
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lavratura do Auto de Infragho, tornando-se, assim, prejudicado o motivo determinante da
autuagao, em conformidade com-a doutrina do Direito Administrativo;

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Relator Vota e Decide:-

a) peio cancelamento da Notificacdo do Auto de infracdo e o consequente
arquivamento do referido processo.

E como manifesto neste processo e submeto o mesmo a discussao e apreciacao dos
pares deste pleno para a devida Deliberacao, salvo melhor entendimento.

N _Joaquim Paiva de Paula
Eng. Florestal CREA-MT o, 1204281653
Cans. Titutar/Repres. do Plendrio na CEEC



INTERESSADO: AGENOR JACOMINI - ME.
PROCESSO N°: 10.294/2005
ASSUNTO: Por Falta de Profissional Legalmente Habilitado

Senhor Presidente,
Senhotas e Senhores Conselheiros

A PJ acima, em 24MAR2005, sob agéo fiscalizatoria, conforme RCN de n® 21.961, as
fls. 02, foi constatada que o mesmo encontrava-se desenvolvendo atividades de
engenharia, referente & ampliagdo da rede do sistema de abastecimento de agua
potavel conforme contrato de n°® 178/2004 no valor de R$ 149.050,00 (cento e
quarenta e nove mil e cingiienta reais) e sem o devido registro junto a este Conselho.

O interessado por isso foi notificado no artigo 6°, alinea “e” da Lei Federal n° 5.194/66
e que fique ciente a tomar as providencias no prazo de 20 (vinte) dias do recebimento
para regularizar a infracio cometida através de ART conforme estabelece o artigo 1°
da Lei n° 6.496/77, combinado com a Resolugao n° 229/73 do CONFEA, apresentando
copia da ART ao CREA-MT porem, sujeitando o infrator as cominagdes legais e
efetuar o registro da empresa no CREA, atendendo a legislago em vigor, no mesmo
prazo estipulado acima.

As fls. 03 é feita a juntada do documento “AR”, em 27MAI2005, comprovandc o
recebimento por parte do interessado do RCN em 08ABR2005.

O Coordenador da CPFIS, em 27JUN2006, informa a GEFIS, as fls. 04, que o
interessado foi notificado da irregularidade através do RCN e ndo houve apresentacao
de qualquer manifestacdo, por parte do mesmo, dentro do prazo determinado no
documento e em razéo ao exposto, conforme dispde o artigo 9° da Resolucio n°
1.008/2004 do CONFEA, e a Gerencia de fiscalizagdo, em 06JUL2005, determina a
lavratura do Al com base no artigo 8°, alinea “a” da Lei Federal n° 5.194/66 e gue se
capitule a_infracdo conforme disposto no artigo 73, alinea “e” da mesma Lei ¢
Resolugao n° 486/2004. no valor de R$ 2.958,00.

O Al foi emitido em 16NOV2005, as fls. 05, em face de nao regularizagio da infragao
constatada pelo AF e anotado no RCN, peca integrante deste processo, de
conformidade com o que consta no Relatério Circunstanciado e Notificagao constante
as fls. 02, devendo o interessado ficar ciente de que deve regularizar a falta cometida
e quitar a multa prevista no artigo 73 da Lei n° 5.194/66 e regulamentada por
Resolucbes pertinentes, por infragdo ao artigo 6°, alinea “e” da citada Lei, tendo o
interessado o prazo de 10 (dez) dias para interpor defesa a contar do recebimento
deste. O Al ora aplicado encontra-se de acordo com c artigo 77 da Lei Federal n°
5.194/66.

As fls. 06 é feita a juntada do documento “AR”, em 18JAN2008, comprovando o
recebimento por parte do interessado do Al em 08DEZ2005.

A CPFIS, as fls. 07, em 02FEV2006, certifica para a CEEC que a parte interessada a
despeito de regularmente notificada ndo apresentou tempestivamente qualquer
defesa, nem tampouco regularizou a infragdo apontada no Al, em razéo do qual

encaminham o presente processo para ulterior deliberagéo, conforme o artigo 20 da
Resolugéo de n° 1.008/2004.



A CEEC. as fls. 08, em 15FEV20086, na reunigo de n° 582 determina que seja enviada
a0 interessado, correspondéncia comunicando que, por nao ter apresentado defesa,
foi considerado REVEL e que devera pagar, no prazo méaximo de 60 {sessenta) dias, a
importancia fixada no Al, bem como apresentar comprovagdo de que regularizou a
infracdo apontada. Informar ainda que, caso 0 interessado ndo esteja de acordo, no
mesmo prazo, podera apresentar recurso @ CEEC deste CREA. Lembrar ac infrator
que, a multa que ndo for paga amigavelmente, serd inscrita na divida ativa e cobrada
via execugao fiscal. Caso n&o seja apresentado Recurso, o presente processo devera
ser encaminhado, apds o termino do prazo concedico, diretamenie 4 Gerencia
Juridica, ndo havendo necessidade de seu retorno a esta CEEC.

O Oficio n°® 001/Fiscalizacdo, de 20MAR20086, as fls.09, comunica ao interessado que
na Sessao de n° 584 a CEEC o declararam REVEL dado n3o ter feito a apresentagao
de defesa em tempo habil. Assim de acordo com o artigo 46 alineas “a” e “¢’ da Lein°
5.194/66, convalidou-se a infrag&o aplicada no artigo 6°, alinea “a’, estabelecendo a
multa no valor de R$ 2.958,00 (dois mil novecentos e cinglenta e oito reais) tendo em
vista que a infragio n3o ter sido regularizada. Consoante ao disposto no artigo 73,
alinea *a’ da Lei n® 5.194/66 e paragrafo primeiro do artigo 18° da Resolugdo
1.008/2004 do CONFEA, o interessado tem o prazo de B0 (sessenta) dias, apds o
recebimento deste para comparecer ao CREA-MT a fim de efetuar o pagamento da
multa ou interpor recurso, enderegado ao Presidente do Conselho, para analise e
deliberacdo. Fique ainda notificado para imediata regularizacéo da faita, sob pena de
caracterizar persisténcia/reincidéncia, fato que se comprovado, o sujeita a novo Al.

As fls. 10 consta a juntada do AR, em 11ABR2006, de que o interessado recebeu o
Oficio em 05ABR20CE.

A CPFIS, em 13JUN20086, as fls. 11, informa a Coordenadoria de Processos Juridicos
que o processo cumpriu a tramitagéo de todas as instancias internas € que nao houve
regularizac&o, nem tampouco o pagamento da multa, razéo pela qual encaminhamos
o mesmo para que $e cumpra o do artigo 78 §§ 1°e 2° da Lein® 5.194/66.

Em 03ABR2008, as fls. 13, e protocolado em 07ABR2008, o interessado recebeu da
PROJUR do CREA-MT “AVISO DE ENCAMINHAMENTO PARA PROTESTO E
AJUIZAMENTO, onde & solicitado a comparecer a este Regional no prazo de 10 (dez)
dias do recebimento deste para efetuar o pagamento decorrente do processo de n°
14.611/2003, pois o séu hao cumprimento implicara na imediata inscrigio da multa em
divida ativa deste Conselho e o posterior encaminhamento da Certiddo da Divida Ativa
para Cartério de Protesto competente, nos termos da Lei de nameros 6.015/73 e
9.042/97, ou ainda a imediata distribui¢io da Agéo de Execugio Fiscal nos termos das
Leis n° 5.194/66 e 6.830/80 e que o ajuizamento da acdo acarretara os acréscimos
legais, bem como, custas processuais, sucumbéncias, e a possivel penhora de bens
para garantia do juizo.

O interessado recebe o Aviso de Encaminhamento par Protesto e Ajuizamento em
10ABR2008.

As fls. 13 dos autos, consta uma Notificagao de Inscrigéo no CADIN, de 17MAR2008,
com uma descricio de Débito referente a Falta de Profissional Legalmente Habilitado.

A PROJUR, as fis. 14, em 05MAI12009, encaminha o processo a CEEE querendo ai se
referir a CEEC para andiise e deliberagao em virtude do interessado ter apresentado
recurso administrativo, em 23ABR2009, um ano e cinco meses apgs ter recebido via
AR o Aviso de Encaminhamento para Protesto e Ajuizamento em 10ABR2008.




O Recurso apresentado esta acostado as fls. 15 a 18, e faz referencias aos processos
de nUmeros 17.234/2004; 4.479/2005; 9.563/2005; 10.294/2005; 10.299/2005;
10.297/2005; 10.304/2005 e 19.583/2005 acompanhado do memorando de n°
196/2007, as fls. 22 e 23, da GEJUR; cépia da Decisdo PL de n° 1230/2007, as fls. 20
e 21; copia de um RCN que nada tem haver com o referido processo, as fls. 24, e um
Relatorio Fundamentado e Deliberagdo da CEEE que nada tem haver com a infragao
apontada, &s fls. 25, ja que ali determina que se lavre o Al conforme disposto na Lei n°
5.194/66, no seu artigo 59.

E o relatorio detalhado. Analiso e opino.

Analisando os autos, observa-se, in verbis o que diz o art. 8°, alinea “a” da Lei n°
5.194/66 e a alinea "e” do art. 73 da Lei N° 5.194/66, combinado com a Resolugéo de
n° 486/2004:-

Art.6° - Exerce ilegalmente a profissao de engenheiro, arquiteto cu engenheiro
agrénomo:;

a) a pessoa fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servicos,
pUblicos ou privados, reservados aos_profissionais de gque trata esta Lei € que néo
possua registro nos Conselhos Regicnais;

e) a firma, organizacdo ou sociedade que, na qualidade de PJ,
exercer atribuicdes reservadas aos profissionais da engenharia, da arquitetura e da
agronomia, comn infringéncia do disposto no paragrafe Unico do artigo 8° desta Lei.

Art. 73 - as multas sio estimuladas em funcdo do maior valor de referéncias fixado
pelo Poder Executivo e terdo os seguintes valores, desprezados as fragcdes de um
cruzeirg:

d) multa de meic a um salario-minimo as pessoas juridicas por infragao
das alineas "a”, “c” e "d” do artigo 6°.

e) de_meio a trés valores de referéncia. as pessoas juridicas, por
infracio do Art. 6°

E considerando, ainda, gue:

a) A penalidade por infragéo ao dispositivo descrito esta capitulada no artigo 73, alinea
‘e”, da Lei n® 5.194/66;

b) A aliena “" do artigo 27 da Lei n° 5.194/66, estabelece que sio atribuigbes do
Conselho Federal baixar e fazer publicar as Resolugfes previstas para

regulamentacio e execucaoc da presente Lei, e, ouvidos os CREAS, resolver os casos
omissos;

¢) Que é papel do CREA cumprir e fazer cumprir a presente Lei, as Resolugdes
baixadas pelo CONFEA, bem como expedir atos que para isso julguem necessarios.

d) A PJ nao apresentou defesa dentro do prazo quando recebeu ¢ RCN e nem quando
recebeu o Al, mas sim tempestivamente, um ano e cinco meses, depois de ter

recebido, em 10ABR2008, o Aviso de Encaminhamento para Protesto e Ajuizamento,
apresenta recurso administrativo;



€) 0 processo cumpriu a tramitagio de todas as instancias internas e nao houve a
regularizagio da infragao;

f) A muita na época da autuagdo encontrava-se regulamentada pela Resolucio n®
486/2004;

g) Segundo consta nos autos, o CREA-MT agiu devidamente quando da tavratura do
Al e Notificagao de Infragdo, em face de infracdo & legislacdo vigente, capitulando
adequadamente a infracdo cometida;

h) O interessado afirma que comegou com erro do AF que descreveu no processo que
a empresa desenvolvia atividades atinentes a engenharia sem estar devidamente
Registrado junto ao CREA, e esclarecia o disposte no artigo 11 da Resolugdo de n°
336/89 do CONFEA onde diz que somente ac profissional habilitado é facultado
constituir-se em firma individual para prestagdo de servigos profissionais, ou execugdo
de obras, desde que proceda ao registro no CREA, nos moldes desta Resolugdo e a
Deciséo PL de n°® 1230/2007 que decidiu autorizar acs CREAs a proceder ao Registro
de empresarios leigos nos caso de producdo técnica ou especializada, tais como
industrializacdo, fabricacéo, instalacdo, montagens. manutencdo, locacdo e vendas,

observada as demais exigéncias legais;

i) O Memorando de n° 196/2007, as fls. 22 e 23, da GEJUR esclarece a GEFIS que o
CREA, livre e independente de determinagéo judicial, s6 podera aceitar o registro de
empresas individuais de leigos quando da revogagao do artigo 11 da Resolugdo de n°
336/89;

j) O interessado tinha conhecimento de que néo poderia efetuar o registro de firma
individual e leigo no CREA e informa, ainda, que consta no setor financeiro do CREA o
processo de n° 13.055/2004, com referencia ao RCN de n® 12.913 e um Relatdrio
Fundamentado e Deliberado, assinado, pelo Coordenador da CEEE Montenegro
Scobal, motivado pela “Falta de Registro & ndo pela Falta de Profissional | eqalmente
Habilitado®, onde a multa esta sendo cobrada na afinea “c”, no valor de R$ 300,00 e
hoje atualizade em R$ 532,95, enquanto que os demais processos apresentam
diferencas exorbitantes. Porque as mesmas infragbes foram capituladas em alineas
diferentes;

) O interessado informa que o CREA deveria atuar conforme a Lei de n® 6.496/77:

m) O interessado informa que o CREA enquadrou a sua empresa no artigo 6°, alinea

e”, no grau maximo da multa;

n) O interessado ndo se nega a pagar as multas desde que seja de forma justa, por
isso solicita que seja aplicada no grau minimo da alinea “e” ou seja, todos na alinea “c”
como do processo de n® 13.055/2004:

0} o interessado esclarece que nfo pode arcar com erros do CREA e informa que de
acordo com o Codigo Civil, no seu artigo 352, tem o direito de indicar a quem deles
(processo) oferece o pagamento se todos forem liquidos e vencidos, e da forma como
o CREA esta procedendo & caso de bitributagio, devido o mesmo fato gerador:

p) O interessado comunica que os processos s&o todos de 2004 e 2005 e que desde
entéo a empresa encontra-se inativa e devido a crise n&o tem condigdes de efetuar o
pagamento;



q) O apresentado, as fls. 15 a 18, pelo interessado como recurso administrativo ao
CREA é insubsistente;

r O interessado no seu recurso administrativo apresentado faz a sua
autocondenagéo visto que no RCN de n® 12.913 foi autuado/notificado, por falta de
registro, no artigo 59 e ndo se regularizou como continuou de maneira irregular a
executar atividades da area de engenharia, sem estar devidamente registrado e sem
possuir um profissional legalmente habilitado.

Diante do exposto este Conselheiro Relator, apés analise do processo e dos
considerando apresentado, Vota pela a manutengcio da multa no seu valor médio de
R$ 1.778,35 e a devida regulariza¢@o da infragdo cometida, capitulada no artigo 73,
alinea “e” da Lei de n°® 5.194/66, combinado com a Resolugio de n°® 486/2004, que
esta estipulada entre os valores de R$ 589,00 e R$ 2.958,00.

E o que nos ocorre, informar a este Plenario e aos demais Conselheiros, para a devida
deliberacao.

Cuiaba, 02 de Junho de 2009.

Gedlogo CREA-MT ne 00372)\5‘0
Consetheiro Titutar do CREAMT



INTERESSADO: AGENOR JACOMINI - ME.
PROCESSO N°: 19.583/2005
ASSUNTO: Por Falta de Profissional Legalmente Habilitado

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

A PJ acima, em 04MAR2005, sob acéo fiscalizatéria, conforme RCN de n°® 18.9182, as
fls. 02, foi constatada que o mesmo encontrava-se desenvolvendo atividades de
engenharia, encontra-se executando obra de construgdo referente & rede construcao
de energia elétrica de alta e baixa tenséc no municipio de Canarana, sem a devida
participagdo de um profissional legalmente habilitado conforme contrato dede n°
063/2004 no valor de R$ 27.189,78 (vinte e sete mil cento e oitenta e nove reais e
setenta e oito centavos).

O interessado por isso foi notificade no artigo 6°, alinea “e” da Lei Federal n® 5.194/68
e que fique ciente a tomar as providencias no prazo de 20 (vinte) dias do recebimento
para regularizar a infragdo cometida através de ART conforme estabelece o artigo 1°
da Lei n® 6.496/77, combinado com a Resolugdo n® 229/73 do CONFEA, apresentando
copia da ART ao CREA-MT porem, sujeitando o infrator as cominagles legais e
apresentar defesa para andlise do Coordenador da Cémara Especializada.

As fls. 03 é feita a juntada do documento “AR”, em 27DEZ2005, comprovando o
recebimento por parte do interessado do RCN em 28JUN2005.

As fls. 04 e 05 esta acostado cépia do contrato de n® 063/2004 entre o Municipio de
CANARANA e o interessado.

O Coordenador da CPFIS, em 09JAN2008, informa a GEFIS, as fls. 06, que o
interessado foi notificado da irregularidade através do RCN e n&o houve apresentagao
de qualguer manifestagdo, por parie do mesmo, dentro do prazo determinado no
documento € em razdo ao exposto, conforme dispde o artigo 9° da Resolugdo n°
1.008/2004 do CONFEA, e a Gerencia de fiscalizagio determina a lavratura do Al com
base no artigo 6°, alinea “a” da Lei Federal n° 5.194/66 e gue se capitule a infracao
conforme disposto ho artigo 73, alinea “e” da mesma Lei e Resoluco n° 486/2004, no

valor de RS 2.958,00.

O Al foi emitido em 11JAN2006, as fls. 07, em face de nao regularizaglo da infragao
constatada pelo AF e anotado no RCN, peca integrante deste processo, de
conformidade com o que consta no Relatério Circunstanciado e Notificagao constante
as fls. 02, devendo o interessado ficar ciente de que deve regularizar a falta cometida
e quitar a multa prevista no artigo 73 da Lei n® 5.194/66 e regulamentada por
Resolucdes pertinentes, por infracdo ao artigo 6° alinea “e” da citada Lei, tendo o
interessado o prazo de 10 (dez) dias para interpor defesa a contar do recebimento
deste. O Al ora aplicado encontra-se de acordo com o artigo 77 da Lei Federal n°
5.194/66.

As fls. 08 é feita a juntada do documento “AR”, em 02FEV2006, comprovando o
recebimento por parte do interessado do Al em 23JAN2006.

A CPFIS, as fls. 09, em 18FEV20086, certifica para a CEEC que a parte interessada a
despeito de regularmente notificada ndo apresentou tempestivamente qualquer



defesa, nem tampouco regularizou a infragdo apontada no Al, em razédo do qual
encaminham o presente processo para ulterior deliberacdo, conforme o artigo 20 da
Resolugao de n® 1.008/2004.

A CEEC, as fls. 10, em 03MAR2006, na reuni2o de n® 583 determina que seja enviado
ao interessado, correspondéncia comunicando que, por nao ter apresentado defesa,
foi considerado REVEL e que deverd pagar, no praze maximo de 60 (sessenta) diag, a
importancia fixada no Al, bem como apresentar comprovagic de que regularizou a
infracdo apontada. Informar ainda que, caso o interessado ndo esteja de acordo, no
mesmo prazo, podera apresentar recurso 8 CEEC deste CREA. Lembrar ao infrater
que, a multa que néo for paga amigavelmente, sera inscrita na divida ativa e cobrada
via execucdo fiscal. Caso ndo seja apresentado Recurso, o presente processo devera
ser encaminhado, apods o termino do praze concedido, diretamente & Gerencia
Juridica, ndo havendo necessidade de seu retorno a esta CEEC.

O Oficio n® 001/Fiscaliza¢ao, de 20MAR2006, as fls.11, comunica ao interessado que
na Sesséo de n® 584 a CEEC o declararam REVEL dadec néo ter feito a apresentagéo
de defesa em tempo habil. Assim de acorde com o artigo 46 alineas “a” e “¢” da Lei n°
5.194/66, convalidou-se a infragao aplicada no artigo 6°, alinea “a”, estabelecendo a
multa no valor de R$ 2.958,00 (dois mil novecentos e cinglienta e oito reais) tendo em
vista que a infracdo ndo ter sidc regularizada. Consoante ao disposto no artigo 73,
alinea “a” da Lei n® 5.194/66 e paragrafo primeiro do artigo 18° da Resolugéo
1.008/2004 do CONFEA, o interessado tem o prazo de 80 (sessenta) dias, apbs o
recebimento deste para comparecer ac CREA-MT a fim de efetuar o pagamento da
multa ou interpor recurso, enderegado ao Presidente do Conselhe, para andlise e
deliberacéo. Fique ainda notificado para imediata regularizac@o da falta, sob pena de
caracterizar persisténcia/reincidéncia, fato que se comprovado, o sujeita a novo Al.

As fls. 12 consta a juntada do AR, em '11ABR2006, de que o interessado recebeu o
Oficio em 05ABR2006.

A CPFIS, em 13JUN2008, as fls. 13, informa a Coordenadoaria de Processos Juridicos
gue o processo cumpriu a tramitagéo de todas as instancias internas e que nao houve
regularizacdo, nem tampouco o pagamente da multa, razio pela qual encaminhamos
0 mesmo para que se cumpra o do artigo 78 §§ 1° e 2° da Lei n° 5.194/66.

Em 03ABR2008, as fls. 14, e protocolado em 17ABR2008, o interessado recebeu da
PROJUR do CREA-MT “AVISO DE ENCAMINHAMENTO PARA PROTESTO E
AJUIZAMENTO, onde & solicitado a comparecer a este Regional no prazo de 10 (dez)
dias do recebimento deste para efetuar o pagamento decorrente do processo de n°
14.611/2003, pois 0 seu nic cumprimento implicard na imediata inscrico da multa em
divida ativa deste Conselho e o posterior encaminhamento da Certidao da Divida Ativa
para Cartorio de Protesto competenie, nos termos da Lei de numeros 6.015/73 e
9.942/97, ou ainda a imediata distribuigao da Agéao de Execucao Fiscal nos termos das
Leis n® 5.194/66 e 6.830/80 & que o ajuizamento da acfo acarretard os acréscimos
legais, bem como, custas processuais, sucumbéncias, € a possivel penhora de bens
para garantia do juizo.

O interessade recebe o Aviso de Encaminhamento par Protesto e Ajuizamento em
16ABR20C8.

A PROJUR, as fls. 15, em 05MAI2009, encaminha o processo a CEEE querendo ai se
referir a CEEC para anélise e deliberagao em virtude do interessado ter apresentado
recurso administrativo, em 23ABR2009, um ano e cinco meses apés ter recebido via
AR o Aviso de Encaminhamento para Protesto e Ajuizamento em 16ABR2008.




O Recurso apresentado esta acostado as fls. 16 a 19, e faz referencias aos processos
de nUmeros 17.234/2004; 4.479/2005; 9.563/2005; 10.294/2005; 10.299/2005;
10.297/2005; 10.304/2005 e 19.583/2005 acompanhado do memorandoe de n°
196/2007, as fls. 23 e 24, da GEJUR,; copia da Deciséo PL de n® 1230/2007, as fls. 21
& 22; copia de um RCN que nada tem haver com o referido processo, as fls. 25, e um
Relatorio Fundamentado e Deliberagdo da CEEE que nada tem haver com a infracdo
apontada, as fls. 26, ja que ali determina que se lavre o Al conforme disposto na Lei n°
5.194/66, no seu artigo 59.

E o relatério detalhado. Analiso e opino.

Analisando os autos, observa-se, in verbis o que diz o art. 6°, alinea “a” da Lei n°
5.194/66 e a alinea "e” do art. 73 da Lei N° 5,194/66, combinadc com a Resolucéo de
n°® 486/2004:-

Art.6° - Exerce ilegalmente a profissdo de engenheiro, arquiteto ou engenheiro
agrénomo:

a) a pessoa fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servicos.
publicos ou privados, reservados aos profissionais de que trata esta Lei e que nag
possua registro nos Conselhos Regionais;

) a firma, organizagdo ou sociedade que, na qualidade de PJ,
exercer atribuigbes reservadas aos profissionais da engenharia, da arquitetura e da
agronomia, com infringéncia do disposto no paragrafo tnico do artigo 8° desta Lei.

Art. 73 - as multas s@o estimuladas em fungio do maior valor de referéncias fixado
pelo Poder Executivo e terdo os seguintes valores, desprezados as fracdes de um
cruzeiro:

d) multa de meio a um salario-minimo as pessoas juridicas por infracio
[P

das alineas “a”, “c” e “d” do artigo 6°.

€) de meio a trés valores de referéncia, as pessoas juridicas. por
infracéo do Art. 6°

E considerande, ainda, que:

a) A penalidade por infragdo ao dispositivo descrito esta capitulada no artigo 73, alinea
“e”, da Lei n°® 5.194/66;

b) A aliena *f’ do artigo 27 da Lei n° 5.184/66, estabelece que s3o atribuigbes do
Conselho Federal baixar e fazer publicar as Resolugbes previstas para
regulamentacgéo e execucgio da presente Lei, e, ouvidos os CREAs, resolver os casos
omissos;

¢) Que ¢é papel do CREA cumprir e fazer cumprir a presente Lei, as Resolugfes
baixadas pelo CONFEA, bem como expedir atos que para isso julguem necessarios.

d) A PJ néo apresentou defesa dentro do prazo quando recebeu o RCN e nem guando
recebeu o Al, mas sim tempestivamente, um ano e cinco meses, depois de ter



recebido, em 30NOV2007, o Aviso de Encaminhamento para Protesto e Ajuizamento,
apresenta recursc administrativo;

€) 0 processo cumpriu a tramitagdo de fodas as instancias internas e ndo houve a
regularizacdo da infracdo; )

f) A multa na época da autuagéo encontrava-se regulamentada pela Resolucdo n°
486/2004;

g) Segundo consta nos autos, o CREA-MT agiu devidamente quando da lavratura do
Al e Notificagao de Infrag8o, em face de infragéo & legislagao vigente, capitulando
adequadamente a infragdo cometida;

h) O interessado afirma que comegou com erro do AF que descreveu no processo gue
a empresa desenvolvia atividades atinentes a engenharia sem estar devidamente
Registrado junto ao CREA, e esclarecia o disposto no artigo 11 da Resolucéo de n°
336/89 do CONFEA onde diz que somente ao profissional habilitado é facultado
constituir-se em firma individual para prestacéo de servicos profissionais, ou execugdo
de obras, desde que proceda ao registro no CREA, nos moldes desta Resolugéo e a
Decis&o PL de n° 1230/2007 que decidiu autorizar aos CREAS a proceder ao Registro
de empresarios leigos nos caso de producdo técnica ou especializada, tais como
industrializacdo. fabricacdo, instalacdo, montagens, manutencéo, locacdo e vendas.
observada as demais exigéncias legais:

i) © Memorando de n° 196/2007, as fls. 23 e 24, da GEJUR esclarece a GEFIS gue o
CREA, livre e independente de determinagéo judicial, s6 podera aceitar o registro de

empresas individuais de leigos quando da revogacéo do artigo 11 da Resolucio de n®
336/86;

j} O interessado tinha conhecimento de que ndo poderia efetuar o registro de firma
individual e leigo no CREA e informa, ainda, que consta no setor financeiro do CREA o
processo de n° 13.055/2004, com referencia ac RCN de n° 12.913 & um Relatério
Fundamentado e Deliberado, assinado, pelo Coordenador da CEEE Montenegro
Scobal, motivado pela “Falta de Registro e ndo pela Falta de Profissional Legalmente
Habilitado”, onde a multa esta sendc cobrada na alinea “¢”, no valor de R$ 300,00 e
hoje atualizado em R$ 532,95, enquanto que os demais processos apresentam
diferencas exorbitantes. Porque as mesmas infraces foram capituladas em alineas
diferentes;

[} O interessado informa que o CREA deveria atuar conforme a Lei de n° 6.496/77;

m) O interessado informa que o CREA enquadrou a sua empresa no artige 6° alinea

€", no grau maximo da multa;

n) O interessado néo se nega a pagar as multas desde que seja de forma justa, por
isso solicita que seja aplicada no grau minimo da alinea “e” ou seja, todos na alinea “¢”
como do processc de n° 13.055/2004;

0) o interessado esclarece que no pode arcar com erros do CREA e informa que de
acordo com o Cédigo Civil, no seu artigo 352, tem o direito de indicar a quem deles
(processo) oferece o pagamento se todos forem liquidos e vencidos, e da forma como
o CREA esta procedendo & caso de bitributagdo, devido o mesmo fato gerador;



p) O interessado comunica que os processos séo todos de 2004 e 2005 e que desde
entao a empresa enconira-se inativa e devido a crise n&o tem condigbes de efetuar o
pagamento;

q) O apresentado, as fis. 16 a 19, pelo interessado como recurso administrativo ao
CREA é insubsistente;

ry O interessado no seu recurso administrativo apreseniado faz a sua
autocondenagao visto que no RCN de n°® 12.913 foi autuado/motificado, por falta de
registro, no artigo 59 e ndo se regularizou como continuou de maneira irregular a
executar atividades da area de engenharia, sem estar devidamente registrado e sem
possuir um profissional legaimente habilitado.

Diante do exposto este Conselheiro Relator, apés analise do processo e dos
considerando apresentado, Vota pela a manutencdo da multa no seu valor médio de
R$ 1.778,35 e a devida regularizagédo da infragdo cometida, capitulada no artigo 73,
alinea “e” da Lei de n°® 5.194/66, combinado com a Resolugdo de n® 486/2004, que
esta estipulada entre os valores de R$ 589,00 e R$ 2.958,00.

E o que nos ocorre, informar a este Plendrio e aos demais Conselheiros, para a devida
deliberacao.

Cuiaba, 02 de Junho de 2009.

GedJ‘ogo CR‘g\ ,
. 3 no
Conselhem) Tituizr ¢ ggii\?/ngg



INTERESSADO: AGENOR JACOMINI - ME.
PROCESSO N°: 10.304/2005
ASSUNTO: Por Falta de Profissional Legalmente Habilitado

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

A PJ acima, em 04MARZ2005, sob acio fiscalizatéria, conforme RCN de n® 16.913, as
fls. 02, foi constatada que o mesmo encontrava-se executando uma cbra sem a
participagdo e autoria declarada de um profissional legalmente habilitado como
Responsavel Técnico pela execugdo da mesma.

O interessado por isso foi notificado no artigo 6°, alinea “e” da Lei Federal n® 5.194/66
e que fique ciente a tomar as providencias no prazo de 10 (dez) dias do recebimento
para regularizar a infragio cometida através de ART conforme estabelece o artigo 1°
da Lei n® 6.496/77, combinado com a Resolugéo n® 229/73 do CONFEA, apresentando
copia da ART ao CREA-MT porem, sujeitando o infraior as cominagdes legais e
apresentar defesa para analise do Coordenador da Camara Especializada,

O Coordenador da CPFIS, em 27JUN2005, informa a GEFIS, as fls. 03, que o
interessado foi notificado da irregularidade através do RCN e néo houve apresentagio
de qualquer manifestagéo, por parte do mesmo, dentro do prazo determinado no
documento e em razdo ao exposto, conforme dispde o artigo 9° da Resolugdo n°
1.008/2004 do CONFEA, e a Gerencia de fiscalizag@o, em 06JUL2005, determina a
lavratura do Al com base no artigo 6°, alinea “a” da Lei Federal n° 5.194/66 e gue se
capitule a infracdo conforme disposto no artigo 73. alinea “e” da mesma Lsi e
Resolucio n® 486/2004, no valor de R$ 2.958.00.

O Al foi emitido em 16NOV2005, as fls. 04, em face de n&o regularizagéo da infracao
constatada pelo AF e anotado no RCN, pega integrante deste processe, de
conformidade com o que consta no Relatdrio Circunstanciado e Notificagdo constante
as fls. 02, devendo o interessado ficar ciente de que deve regularizar a falta cometida
e quitar a multa prevista no artigo 73 da Lei n® 5.194/66 e regulamentada por
Resolugbes pertinentes, por infragdo ao artigo 6° alinea “e” da citada Lei, tendo o
interessado o prazo de 10 (dez) dias para interpor defesa a contar do recebimento

deste. O Al ora aplicado encontra-se de acordo com o artigo 77 da Lei Federal n°
5.194/66.

As fls. 05 & feita a juntada do documento “AR”, em 18JAN2006, comprovando o
recebimento por parte do interessado do Al em 08DEZ2005.

A CPFIS, as fls. 06, em 02FEV20086, certifica para a CEEC que a parte interessada a
despeito de regularmente notificada ndc apresentou tempestivamente qualquer
defesa, nem tampouco regularizou a infragdo apontada no Al, em razdo do qual
encaminham o presente processo para ulterior deliberagio, conforme o artigo 20 da
Resolugéo de n® 1.008/2004.

A CEEC, as fls. 07, em 15FEV20086, na reunido de n® 582 determina que seja enviado
ao interessado, correspondéncia comunicando que, por nio ter apresentado defesa,
foi considerado REVEL e que devera pagar, no prazo méximo de 60 (sessenta) dias, a
importancia fixada no Al, bem como apreseniar comprovacéo de que regularizou a
infragéo apontada. Informar ainda que, caso o interessado n&o esteja de acordo, no



mesmo prazo, poderd apresentar recurso a CEEC deste CREA. Lembrar ao infrator
que, a multa que nao for paga amigavelmenie, sera inscrita na divida ativa e cobrada
via execucio fiscal. Caso néo seja apresentado Recurso, o presente processo devera
ser encaminhado, apds o termino do praze concedido, diretamente a Gerencia
Juridica, ndo havendo necessidade de seu retorno a esta CEEC.

O Oficio n° 001/Fiscalizagao, de 20MAR2006, as fls.08, comunica ao interessado que
na Sessdo de n°® 584 a CEEC o declararam REVEL dado no ter feito a apresentacéo
de defesa em tempo habil. Assim de acordo com o artigo 46 alineas “a’ e “c” da Lei n°®
5.194/66, convalidou-se a infragdo aplicada no artigo 6°, alinea “a’, estabelecendo a
multa nc valor de R$ 2.958.00 (dois mil novecentos e cinquenta e oito reais) tendo em
vista que a infrag&o nao ter sido regularizada. Consoante ao disposto no artigo 73,
alinea “a” da Lei n® 5.194/86 e paragrafo primeiro do artigo 18° da Resolugéo
1.008/2004 do CONFEA. o interessado tem o prazo de 60 (sessenta) dias, apds o
recebimento deste para comparecer ao CREA-MT a fim de efetuar o pagamento da
multa ou interpor recurso, enderegado ao Presidente do Conselho, para andlise e
deliberacdo. Figue ainda notificado para imediata regularizacdo da falta, sob pena de
caracterizar persisténcia/reincidéncia, fato que se comprovado, o sujeita a novo Al

As fls. 09 consta a juntada do AR, em 11ABR2006, de que o interessado recebeu o
Oficio em 05ABR2006.

A CPFIS, em 13JUN20086, as fls. 10 informa a Coordenadoria de Processos Juridicos
que o processo cumpriu a tramitacéo de todas as instancias internas e que néo houve
regulariza¢&o, nem tampouco o pagamento da muita, razdo pela qual encaminhamos
0 mesmo para que se cumpra o do artigo 78 §§ 1° e 2°, da Lei n® 5.194/66.

Em 03ABR2008, as fis. 11, e protocolade em 07ABR2008, o interessado recebeu da
PROJUR do CREA-MT “AVISO DE ENCAMINHAMENTO PARA PROTESTO E
AJUIZAMENTO, onde é solicitado a comparecer a este Regional no prazo de 10 (dez)
dias do recebimento deste para efetuar o pagamento decorrente do processo de n°
14.611/2003, pois o seu ndo cumprimento implicara na imediata inscrig&o da muita em
divida ativa deste Conselho e o posterior encaminhamento da Certidéc da Divida Ativa
para Cartério de Protesto competente, nos termos da Lei de numeros 6.015/73 e
$.942/97, ou ainda a imediata distribuicio da Agio de Execugho Fiscal nos termos das
Leis n° 5.194/66 e 6.830/80 e que o ajuizamento da agdo acarretard os acréscimos
legais, bem como, custas processuais, sucumbeéncias, € a possivel penhora de bens
para garantia do juizo.

O interessado recebe o Aviso de Encaminhamento par Protesto e Ajuizamento em
10ABR2008.

A PROJUR, as fls. 12, em 05MAI2009, encaminha o processo a CEEE querendo ai se
referir a CEEC para andlise e deliberagio em virtude do interessado ter apresentado
recurso administrativo, em 23ABR2009, um ano e cinco meses apos ter recebido via
AR o Aviso de Encaminhamento para Protesto e Ajuizamento em 10ABR2008.

O Recurso apresentado esta acostado as fis. 13 a 16, e faz referencias aos processos
de numeros 17.234/2004; 4.479/2005; 9.563/2005; 10.294/2005; 10.299/2005;
10.297/2005: 10.304/2005 e 19.583/2005 acompanhado do memorando de n°
196/2007, as fls. 20 e 21, da GEJUR,; cépia da Decisdo PL de n° 1230/2007, as fls. 18
e 19; copia de um RCN que nada tem haver com o referido processo, as fls. 22, e um
Relatério Fundamentado e Deliberacdo da CEEE que nada tem haver com a infracéo
apontada, as fls. 23, j& que ali determina que se lavre o Al conforme disposto na Lei n°
5.194/66, no seu artigo 59.



E o relatério detaihado. Analiso e opino.

Analisando os autos, observa-se, in verbis o que diz o art. 6° alinea “a” da Lei n°
5.104/66 e a alinea "e" do art. 73 da Lei N° 5.194/66, combinado com a Resolugdo de
n° 486/2004:-

Ari6° - Exerce ilegalmente a profiss8o de engenheiro, arquiteto ou engenheiro
agrénomo:

a) a pessoa fisica ou iuridica_que_realizar atos ou prestar Sernvicos,
publicos ou privados, reservados aos profissionais de gue trata esta Lei e que nio
possua registro nos Conselhos Regionais;

e) a firma, organizacao ou sociedade que, na qualidade de PJ,
exercer atribuicbes reservadas aos profissionais da engenharia, da arquitetura e da
agronomia, com infringéncia do disposto no paragrafo tinico do artigo 8° desta Lei.

Art. 73 - as multas so estimuladas em fungao do maior valor de referéncias fixado
pelo Poder Executivo e terao os seguintes valores, desprezados as fragbes de um
cruzeiro:

d) multa de meic a um salario-minimo as pessoas juridicas por infragdo
das alineas “a”, “c’ e “d” do artigo 6°.

e) de meio a trés valores de referéncia, 3s pessoas juridicas, por
infraciio do Art. 6°

E considerando, ainda, que:

a) A penalidade por infragéo ao dispositivo descrito esta capitulada no artigo 73, alinea
“g” da Lei n° 5.194/66;

b) A aliena “F do artigo 27 da Lei n° 5.104/66, estabelece que sdo atribuigoes do
Conselho Federal baixar e fazer publicar as Resolugbes previstas para
regulamentagéo e execugao da presente Lei, e, ouvidos 0s CREAs, resolver 0$ casos
OMissoSs;

¢) Que & papel do CREA cumprir e fazer cumprir a presente Lei, as Resolugdes
baixadas pelo CONFEA, bem como expedir atos que para isso julguem necessarios.

d) A PJ ndo apresentou defesa dentro do prazo quando recebeu o RCN e nem quando
recebeu o Al, mas sim tempestivamente, um ano e cincc meses, depois de ter
recebido, em 10ABR2008. o Aviso de Encaminhamento para Protesto e Ajuizamento,
apresenta recurso administrativo;

e) O processo cumpriu a tramitagdo de todas as instancias internas e nao houve a
regularizagdo da infragao;

f) A multa na época da autuaciio encontrava-se regulamentada pela Resolugdo n°
486/2004,



g) Segundo consta nos autos, o CREA-MT agiu devidamente quando da lavratura do
Al e Notificacao de Infragdo, em face de infragdo a legislagio vigente, capitulando
adequadamente a infragéo cometida;

h) O interessado afirma que comegou com erro do AF que descreveu no processo que
a empresa desenvolvia atividades atinentes a engenharia sem estar devidamente
Registrado junto ao CREA, e esclarecia o disposto ne artigo 11 da Resciugéo de n°
336/89 do CONFEA onde diz que somente ao profissional habilitado é facuftado
constituir-se em firma individual para prestagdo de servigos profissionais, ou exectgéc
de cbras, desde que proceda ao registro no CREA, nos moldes desta Resoluggo e a
Decisdo PL de n® 1230/2007 que decidiu auforizar aos CREAs a proceder ao Registro
de_empresérios leigos _nos caso de produgdc técnica ou especializada, fais como
industrializac8o_ fabricacdo, insfalacdo,_mantagens, manutengdo, locacdo e vendas,
observada as demais exigéncias legais:

i) O Memorando de n® 196/2007, 4s fls. 20 e 21, da GEJUR esclarece a GEFIS que o
CREA, livre e independente de determinagio judicial, s6 podera aceitar o registro de
empresas individuais de leigos quando da revogacio do artigo 11 da Resolugio de n°
336/89;

/) O interessado tinha conhecimento de que nao poderia efetuar o registro de firma
individual e leigo no CREA e informa, ainda, que consta no setor financeiro do CREA o
processo de n° 13.055/2004, com referencia ac RCN de n® 12.913 & um Relatdrio
Fundamentado e Deliberado, assinado, peloc Coordenador da CEEE Montenegro
Scobal, motivado pela “Falta de Registro e ndo pela Falta de Profissional Legaimente
Habilitado”, onde a multa esta sendo cobrada na alinea “c”, no valor de R$ 300,00 e
hoje atualizado em R$ 532,95, enquanto que os demais processos apresentam
diferencas exorbitantes. Porque as mesmas infragdes foram capituladas em alineas
diferentes;

1} O interessado informa que o CREA deveria atuar conforme a Lei de n® 6.496/77;

m) O interessado informa que o CREA engquadrou a sua empresa no artigo 6°, alinea
"e”, no grau maximo da multa;

n) G interessado ndo se nega a pagar as .multas desde que seja de forma justa, por
isso solicita que seja aplicada no grau minimo da alinea “e” ou seja, todos na alinea “c”
como do processo de n° 13.055/2004;

o} o interessado esclarece que ndo pode arcar com erros do CREA e informa que de
acordo com o Codigo Civil, no seu artigo 352, tem o direito de indicar a quem deles
(processe) oferece o pagamento se todos forem liquidos e vencidos, e da forma como
o CREA esta procedendo & caso de bitributagdo, devido 0 mesmo fato gerador,

p) O interessado comunica que os processos sio todos de 2004 e 2005 e que desde
entdo a empresa encontra-se inativa e devido a crise nac iem condigdes de efetuar-o
pagamento;

q) O apresentado, as fls. 13 a 16, pelo interessado como recursc administrativo ao
CREA é insubsistente;

r O interessado no seu recurso administrativo apresentado faz a sua
autocondenacéo visto que no RCN de n® 12.913 foi autuado/notificado, por falta de
registro, no artigo 59 e nao se regularizou como centinuou de maneira irregular a



executar atividades da area de engenharia, sem estar devidamente registrado e sem
possuir um profissional legalmente habilitado.

Diante do exposto este Conselheiro Relator, apés analise do processo € dos
considerando apresentado, Vota pela a manutengao da multa no seu valor médio de
R$ 1.778,35 e a devida regularizacao da infragdo cometida, capitulada no artigo 73,
alinea “e” da Lei de n° 5.194/66, combinado com a Resolugdo de n® 486/2004, que
esta estipulada entre os vaiores de R$ 589,00 e R$ 2.958,00.

E o que nos ocorre, informar a este Plenario e aos demais Conselheires, para a devida
deliberacéo.

Cuiaba, 02 de Junho de 2009.

aldemar Abvey Filho

CGedlogo CREA-MT n® 0037240
Consetheiro Titular do CREA-MT



INTERESSADO: AGENOR JACOMINI - ME.
PROCESSO N°: 10.299/2005
ASSUNTO: Por Falta de Profissional Legalmente Habilitado

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

A PJ acima, em 28MAR2005, sob agio fiscalizatéria, conforme RCN de n° 21.973, as
fls. 02, foi constatada que o mesmo encontrava-se desenvolvendo atividades de
engenharia, referente & construgdo de 50 casas habitacionais conforme contrato de n°
034/2004 no valor de R$ 660.000,00 (seiscentos e sessenta mil reais) sem a
participacéo efetiva de um profissional legalmente habilitado, ou seja, o devido registro
junto a este Conselho.

O interessado por isso foi notificado no artigo 6°, alinea “e” da Lei Federal n° 5.194/66
e que fique ciente a tomar as providencias no prazo de 20 (vinte) dias do recebimento
para regularizar a infragdo cometida através de ART conforme estabelece o artigo 1°
da Lei n° 6.496/77, combinado com a Resolugédo n® 229/73 do CONFEA, apresentando
copia da ART ao CREA-MT porem, sujeitando o infrator &s cominagdes legais e
apresentar defesa para analise do Coordenador da Camara Especializada e efetuar o

registro da empresa no CREA, atendendo a legislagdo em vigor, no mesmo prazo
estipulado acima.

As fls. 03 é feita a juntada do documento “AR”, em 23ABR2005, comprovando o
recebimento por parte do interessado do RCN em 08ABR2005.

O Coordenador da CPFIS, em 27JUN2005, informa a GEFIS, as fls. 04, que o
interessado foi notificado da irregularidade através do RCN e ndo houve apresentagéo
de qualquer manifestagsio, por parte do mesmo, dentro do prazo determinado no
documento e em razdo ao exposto, conforme dispde o artigo 9° da Resolugéo n°
1.008/2004 do CONFEA, e a Gerencia de fiscalizagdo, em 06JUL2005, determina a
lavratura do Al com base no artigo 6°, alinea “a” da Lei Federal n°® 5.194/66 e que se
capitule_a infracdo conforme disposto no artigo 73, alinea "¢” da mesma Lei
Resolucio n® 486/2004, no valor de R$ 2.958,00.

O Al foi emitido em 16NOV2005, as fls. 05, em face de ndo regularizagao da infragao
constatada pelo AF e anotado no RCN, pega integrante deste processo, de
conformidade com o que consta no Relatério Circunstanciado e Notificagio constante
as fls. 02, devendo o interessado ficar ciente de que deve regularizar a falta cometida
e quitar a multa prevista no artigo 73 da Lei n°® 5.194/66 e regulamentada por
Resolugdes pertinentes, por infragéo ao artigo 6°, alinea “¢” da citada Lei, tendo o
interessado o prazo de 10 (dez) dias para interpor defesa a contar do recebimento
deste. O Al ora aplicado encontra-se de acordo com o artigo 77 da Lei Federal n°
5.194/66.

As fls. 06 é feita a juntada do documento “AR”, em 18JAN2006, comprovando o
recebimento por parte do interessado do Al em 08DEZ2005.

A CPFIS, as fls. 07, em 02FEV2006, certifica para a CEEC que a parte interessada a
despeito de regularmente notificada nac apresentou tempestivamente qualquer
defesa, nem tampouco regularizou a infrago apontada no Al, em razio do qual
encaminham o presente processo para Ulterior deliberagao, conforme o artigo 20 da
Resolucéoc de n® 1.008/2004.



A CEEC, as fls. 08, em 15FEV2006, na reunidc de n°® 582 determina que seja enviado
ao interessado, correspondéncia comunicando que, por ndo ter apresentado defesa,
foi considerado REVEL e que devera pagar, no prazo maximo de 60 (sessenta) dias, a
importancia fixada no Al, bem como apresentar comprovagao de que regularizou a
infracdo apontada. Informar ainda que, caso o interessado nao esteja de acordo, no
mesmo prazo, podera apresentar recurso & CEEC deste CREA. Lembrar ao infrator
que, a multa que nao for paga amigavelmente, sera inscrita na divida ativa e cobrada

via execucdo fiscal. Caso nao seja apresentado Recurso, o presente processo devera
" ser encaminhado, apdés o termino do prazo concedido, diretamente a Gerencia
Juridica, ndo havendo necessidade de seu retorno a esta CEEC.

O Oficio n® 001/Fiscalizagéo, de 20MAR20086, as fis.09, comunica ao interessado que
na Sessdo de n° 584 a CEEC o declararam REVEL dado n&o ter feito a apresentacao
de defesa em tempo habil. Assim de acordo com o artigo 46 alineas "a” e “c” da Lein®
5.194/66, convalidou-se a infrago aplicada no artigo 6°, alinea “a’, estabelecendo a
multa no valor de R$ 2.958,00 (dois mil novecentos e cinglienta e oito reais) tendo em
vista que a infragdo néo ter sido regularizada. Consoante ao disposto no artigo 73,
alinea “a” da Lei n°® 5.194/66 e paragrafo primeiro do artigo 18 5° da Resolucdo
1.008/2004 do CONFEA, o interessado tem o prazo de 60 (sessenta) dias, apos 0
recebimento deste para comparecer ao CREA-MT a fim de efetuar o pagamento da
multa ou interpor recurso, enderecado ao Presidente do Conselho, para analise e
deliberacio. Figue ainda notificado para imediata regularizacéo da falta, sob pena de
caracterizar persisténcia/reincidéncia, fato que se comprovado, ¢ sujeita a novo Al

As fls. 10 consta a juntada do AR, em 11ABR2006, de gque o interessado recebeu o
Oficio em 05ABR20086.

A CPFIS, em 13JUN2008, as fls. 11, informa a Coordenadoria de Processos Juridicos
que o processo cumpriu a tramitagio de todas as instancias internas e que ndo houve
regularizagdo, nem tampouco o pagamento da multa, razdo pela qual encaminhamos
o mesmo para que se cumpra o do artigo 78 §§ 1° e 2°, da Lei n° 5.194/66.

Em 03ABR2008, as fls. 12, e protocolado em 07ABR2008, o interessado recebeu da
PROJUR do CREA-MT “AVISO DE ENCAMINHAMENTO PARA PROTESTO E
AJUIZAMENTO, onde é salicitado a comparecer a este Regional no prazo de 10 (dez)
dias do recebimento deste para efetuar o pagamento decorrente do processo de n°
14.611/2003, pois 0 seu ndo cumprimento implicara na imediata inscricao da multa em
divida ativa deste Conselho e o posterior encaminhamento da Certiddo da Divida Ativa
para Cartérioc de Protesto competente, nos termos da Lei de nimeros 6.015/73 e
9.942/97. ou ainda a imediata distribuicdo da Ac8o de Execucdo Fiscal nos termos das
Leis n°® 5.194/66 e 6.830/80 e que o ajuizamento da acgio acarretard os acrescimos
legais, bem como, custas processuais, sucumbéncias, e a possivel penhora de bens
para garantia do juizo.

O interessado recebe o Aviso de Encaminhamento par Protesto e Ajuizamento em
10ABR2008.

A PROJUR, as fls. 13, em 05MAI2009, encaminha o processo a CEEE querendo ai se
referir a CEEC para analise e deliberacdc em virtude do interessado ter apresentado
recurso administrativo, em 23ABR2009, um anc e cinco meses apo6s ter recebido via
AR o Aviso de Encaminhamento para Protesto e Ajuizamento em 10ABR2008.

O Recurso apresentado esté acostado 4s fis. 14 a 17, e faz referencias aos processos
de nimeros 17.234/2004; 4.479/2005, 9.563/2005; 10.294/2005; 10.299/2005;



10.297/2005: 10.304/2005 e 19.583/2005 acompanhado do memorando de n°
196/2007, as fls. 21 e 22, da GEJUR; copia da Deciséo PL de n° 1230/2007, as fls. 19
e 20; copia de um RCN gue nada tem haver com o referido processo, as fls. 23, e um
Relatério Fundamentado e Deliberagdo da CEEE que nada tem haver com a infracao
apontada, s fis. 24, ja que ali determina que se lavre o Al conforme disposto na Lei n°
5.194/68, no seu artigo 59.

E o relatério detalhado. Analiso e opino.

Analisando os autos, observa-se, in verbis o que diz o art. 6°, alinea “a” da Lei n°
5.194/66 e a alinea e’ do art. 73 da Lei N° 5.194/66, combinado com a Resolugéo de
n® 486/2004.-

Art.8° - Exerce ilegalmente a profissdo de engenheiro, arquiteto ou engenheiro
agronomo:

a) a pessoa fisica ou juridica que realizar atos ou prestar $ervicos,
publicos ou privados, reservados aos profissionais de gue trata esta Lei e que ndo
possua registro nos Conselhgs Regionais;

e) a firma, organizagdo ou sociedade gue, na gualidade de PJ,
exercer atribuicbes reservadas aos profissionais da engenharia, da arquitetura e da
agronomia, com infringéncia do disposto no paragrafo Gnico do artigo 8° desta Lei.

Art. 73 - as multas sd0 estimuladas em fungdo do maior valor de referéncias fixado
pelo Poder Executivo e terBo os seguintes valores, desprezados as fracdes de um
cruzeiro:

d) multa de meio a um saldrio-minimo as pessoas juridicas por infragao
das alineas “a”, “¢c” e “d” do artigo 6°.

e) de meio a trés valores de referéncia, as pessoas juridicas, por
infraco do Art. 6°

E considerando, ainda, que:

a) A penalidade por infragéo ao dispositivo descrito esta capitulada no artigo 73, alinea
“e”, da Lei n® 5.194/66;

b) A aliena “P do artigo 27 da Lei n° 5.194/66, estabelece que s&o atribuicbes do
Conselho Federal baixar e fazer publicar as Resolugbes previstas para
regulamentagio e execugéo da presente Lei, e, ouvidos os CREAs, resolver os casos
OMmissos;

c) Que é papel do CREA cumprir e fazer cumprir a presente Lei, as Resolugbes
baixadas pelo CONFEA, bem como expedir atos que para issc julguem necessarios.

d) A PJ n3o apresentou defesa dentro do prazo quando recebeu o RCN e nem guando
recebeu o Al, mas sim tempestivamente, um ano e cinco meses, depois de ter
recebido, em 10ABR2008, o Aviso de Encaminhamento para Prolesio e Ajuizamento,
apresenta recurso administrativo;




e) o processo cumpriu a tramitacéo de todas as instancias internas e nao houve a
regularizacao da infracdo;

f) A multa na época da autuagéo encontrava-se regulamentada pela Resoiucéo n®
486/2004;

g) Segundo consta nos autos, o0 CREA-MT agiu devidamente guando da lavratura do
Al e Notificagio de Infragdo, em face de infragdo a legislacdo vigente, capitulando
adequadamente a infragic cometida;

h) O interessado afirma que comegou com erro do AF que descreveu no processo que
a empresa desenvolvia atividades atinentes a engenharia sem estar devidamente
Registrado junto ao CREA, e esclarecia o disposto no artigo 11 da Resolugéo de n°
336/89 do CONFEA onde diz que somente ao profissional habilitado é facultado
constituir-se em firma individual para prestagéo de servigos profissionais, ou execugéc
de obras, desde que proceda ao registro no CREA, nos moldes desta Resolugédo e a
Decisao PL de n°® 1230/2007 que decidiu autorizar aos CREAs a proceder ao Registro
de empresérios leigos nos caso _de producdo técnica ou especializada, tais como
industrializagdo, fabricagéo,_instalacdo, montagens, manutencéo, locagéo e vendas,
chservada as demais exigéncias legais,

i) O Memorando de n° 196/2007, as fls. 21e 22, da GEJUR esclarece a GEFIS que o
CREA, livre e independente de determinacéo judicial, s6 podera aceitar o registro de
empresas individuais de leigos quando da revogagéo do artigo 11 da Resolugéo de n®
336/89;

j) O interessado tinha conhecimento de que nio podetia efetuar o registro de firma
individual e leigo no CREA e informa, ainda, que consta no setor financeiro do CREA o
processo de n° 13.055/2004, com referencia ac RCN de n® 12.913 e um Relatério
Fundamentado e Deliberado, assinado, pelo Coordenador da CEEE Montenegro
Scobal, motivado pela “Falta de Regisiro e ndo pela Faita de Profissional Legalmente
Habilitado”, onde a multa esta sendo cobrada na alinea “c”, no valor de R$ 300,00 e
hoje atualizado em R$ 532,95, enquanto que os demais processos apresentam
diferencas exorbitantes. Porque as mesmas infragdes foram capituladas em alineas
diferentes;

) O interessado informa que o CREA deveria atuar conforme a Lei de n® 6.496/77,

m) O interessado informa que o CREA enquadrou a sua empresa no artigo 6°, alinea

e”, no grau maximo da multa;

n) O interessado nac se nega a pagar as multas desde que seja de forma justa, por
isso solicita que seja aplicada no grau minimo da alinea “e” ou seja, fodos na alinea “c’
como do processo de n® 13.055/2004,

o) o interessado esclarece que n&o pode arcar com erros do CREA e informa que de
acordo com o Cadigo Civil, no seu artigo 352, tem o direito de indicar a quem deles
(processo) oferece o pagamento se todos forem liquidos e vencidos, e da forma como
o CREA esta procedendo & caso de bitributagio, devido o mesmo fato gerador,

p) O interessado comunica que os processos sdo todos de 2004 e 2005 e que desde °
entdo a empresa encontra-se inativa e devido a crise ndo tem condigbes de efetuar ¢
pagamento;



q) O apresentado, as fls. 14 a 17, pelo interessado como recurso administrative ao
CREA é insubsistente;

r) O interessado no seu recurso administrativo apresentade faz a sua
autocondenagio visto que no RCN de n° 12.913 foi autuado/notificado, por falta de
registro, no artigo 59 e n&o se regularizou como continuou de maneira irregular a
executar atividades da area de engenharia, sem estar devidamente registrado e sem
possuir um profissional legalmente habilitado.

Diante do exposto este Conselheiro Relator, apds andlise do processo e dos
considerando apresentado, Vota pela a manutengdo da multa no seu valor medio de
R$ 1.778,35 e a devida regularizagio da infrago cometida, capitulada no artigo 73,
alinea “e” da Lei de n° 5.194/68, combinado com a Resolucio de n° 486/2004, que
esta estipulada entre os valores de R$ 589,00 e R$ 2.958,00.

E o que nos ocorre, informar a este Plenario e aos demais Conselheiros, para a devida
deliberagéo. '

Cuiaba, 02 de Junho de 2009.

G
[Valdemar Hbren E'-l'ri[lm

Gedlogo CREA-MT n® 00372/VD

Conselheiro Titular do CREA-MT



INTERESSADO: AGENOR JACOMINI - ME.
PROCESSO N°: 10.2¢7/2005
ASSUNTO: Por Falta de Profissional Legalmente Habilitado

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

A PJ acima, em 24MAR2005, sob agao fiscalizatoria, conforme RCN de n°® 21.962, as
fls. 02, foi constatada que o mesmo encontrava-se desenvolvendo atividades de
engenharia, referente a execugio da ampliagéo do sistema de abastecimento de agua
potavel no setor rodoviario e expansao no Guaruja, conforme Contrato de n°® 213/2004
no valor de R$ 77.936.23 (setenta e sete mil, novecentos e trinta e seis reais € vinte e
trés centavos) sem o devido registro junto a este Conselho.

O interessado por isso foi notificado no artigo 6°, alinea “"e” da Lei Federal n° 5.194/66
e que fique ciente a tomar as providencias no prazo de 20 (vinte) dias do recebimento
para regularizar a infracdo cometida através de ART conforme estabelece 0 artigo 1°
da Lei n° 6.496/77, combinado com a Resolugdo n° 229/73 do CONFEA, apresentando
copia da ART ao CREA-MT porem, sujeitando o infrator as cominacdes legais e
apresentar defesa para andlise do Coordenador da Camara Especializada e efstuar o
registro da empresa no CREA, atendendo a legislaggo em vigor, no mesmo prazo
estipulado acima.

As fls. 03 é feita a juntada do documento “AR”, em 27MAI2005, comprovando ©
recebimento por parte do interessado do RCN em 08ABR2005.

O Coordenador da CPFIS, em 27JUN2005, informa a GEFIS, as fls. 04, que ©
interessado foi notificado da irregularidade através do RCN e ndo houve apresentacao
de qualguer manifestacéo, por parte do mesmo, dentro do prazo determinado no
documento e em razdo ao exposto, conforme dispde o artigo 9° da Resolugao n°
1.008/2004 do CONFEA, ¢ a Gerencia de fiscaliza¢do, em 06JUL2005, determina a
lavratura do Al com base no artigo €°, alinea “a” da Lei Federal n° 5.194/66 e gue se
capitule _a_infraco conforme disposto _no_artigo 73, alinea “e” da mesma Lei e
Resolucdo n° 486/2004, no valor de R$ 2.958.00.

O Al foi emitido em 16NOV2005, as fls. 05, em face de nao regularizagéo da infragao
constatada pelo AF e anotado no RCN, peca integrante deste processo. de
conformidade com o qué consta no Relatorio Circunstanciado e Notificacdo constante
4s fis. 02, devendo o interessado ficar ciente de que deve regularizar a falta cometida
e quitar a multa prevista no artigo 73 da Lei n° 5.104/66 e regulamentada por
Resolugdes pertinentes, por infragio ao artigo 6° alinea “e” da citada Lei, tendo o
interessado o prazo de 10 (dez) dias para interpor defesa a contar do recebimento
deste. O Al ora aplicado encontra-se de acordo com o artigo 77 da Lei Federal n°
5.194/66.

As fls. 06 é feita a juntada do documento “AR”, em 18JAN2006, comprovando 0
recebimento por parte do interessado do Al em 08DEZ2005.

A CPFIS, as fls. 07, em 02FEV2006, certifica para a CEEC que a parte interessada a
despeito de regularmente notificada nZo apresentou tempestivamente qualquer
defesa. nem tampouco regularizou a infragio apontada nc Al, em razdo do qual
encaminham o presente processo para ulterior deliberagéo, conforme o artigo 20 da
Resolucio de n° 1.008/2004.



A CEEC, as fls. 08, em 15FEV2006, na reunido de n° 582 determina que seja enviado
ao interessado, correspondéncia comunicando que, por ndo ter apresentado defesa,
foi considerado REVEL e que devera pagar, no prazo maximo de 60 (sessenta) dias, a
importancia fixada no Al, bem como apresentar comprovagéo de que regularizou a
infragio apontada. Informar ainda que, caso o interessado n&o esteja de acordo, no
mesmo prazo, podera apresentar recurso & CEEC deste CREA. Lembrar ao infrator
que, a multa que néo for paga amigavelmente, sera inscrita na divida ativa e cobrada
via execucao fiscal. Caso ndo seja apresentado Recurso, o presente processo devera
ser encaminhado, apdés o termino do prazo concedido, diretamente a Gerencia
Juridica, nao havendo necessidade de seu retorno a esta CEEC.

O Oficio n® 001/Fiscalizacao, de 20MAR2008, as fls.09, comunica ao interessado que
na Sessao de n° 584 a CEEC o declararam REVEL dado n3o ter feito a apresentagao
de defesa em tempo hébil. Assim de acordo com o artigo 46 alineas “a” e “c” da Lei n®
5.194/66, convalidou-se a infragio aplicada no artige 6°, alinea “a”, estabelecendo a
multa no valor de R$ 2.958,00 (dois mil novecentos e cinqllenta e oito reais) tendo em
vista que a infragdo ndo ter sido regularizada. Consoante ao disposto no artigo 73,
alinea “a” da Lei n°® 5.194/66 e paragrafo primeiro do artigo 18 5° da Resolucdo
1.008/2004 do CONFEA, o interessado tem o prazo de 60 (sessenta) dias, apds o
recebimento deste para comparecer ao CREA-MT a fim de efetuar o pagamento da
multa ou interpor recurso, enderecado ao Presidente do Conselho, para analise e
deliberagado. Figue ainda notificado para imediata regularizacdo da falta, sob pena de
caracterizar persisténcia/reincidéncia, fato que se comprovado, o sujeita a novo Al.

As fls. 10 consta a juntada do AR, em 11ABR2006, de que © interessado recebeu o
Oficic em 05ABR2008.

A CPFIS, em 13JUN2006, as fls. 11, informa a Coordenadoria de Processos Juridicos
que o processo cumpriu a tramitagio de todas as instancias internas e que nac houve
regularizagdo, nem tampouco o pagamento da multa, razdo pela qual encaminhamos
0 mesmo para que se cumpra o do artigo 78 §§ 1° e 2°, da Lei n® 5.194/66.

Em 03ABR2008, as fls. 12, e protocolado em 07ABR2008, o interessado recebeu da
PROJUR do CREA-MT “AVISO DE ENCAMINMAMENTO PARA PROTESTO E
AJUIZAMENTO, onde é solicitado a comparecer a este Regional no prazo de 10 (dez}
dias do recebimento deste para efetuar o pagamento decorrente do processo de n°
14.611/2003, pois o seu ndo cumprimento implicaré na imediata inscrigdo da muita em
divida ativa deste Conselho e o posterior encaminhamento da Certiddo da Divida Ativa
para Cartério de Protesto competente, nos termos da Lei de numeros 6.015/73 e
9.042/97, ou ainda a imediata distribuico da Ac¢8o de Execucgao Fiscal nos termos das
Leis n° 5.194/66 e 6.830/80 e que o ajuizamento da acdo acarretara os acréscimos
legais, bem como, custas processuais, sucumbéncias, e a possivel penhora de bens
para garantia do juizo.

O interessado recebe o Aviso de Encaminhamento par Protesto e Ajuizamento em
10ABR2008.

A PROJUR, as fls. 13, em 05MAI2008, encaminha o processo a CEEE querendo ai se
referir a CEEC para anélise e deliberacio em virtude do interessado {er apresentado
recurso administrativo, em 23ABR2009, ym ano e cinco meses apos fer recebido via
AR o Aviso de Encaminhamento para Profesto e Ajuizamento em 10ABR2008.

O Recurso apresentado estd acostado as fls. 14 a 17, e faz referencias aos processos
de nUmeros 17.234/2004; 4.479/2005, 9.563/2005; 10.294/2005; 10.299/2005;



10.297/2005; 10.304/2005 e 19.583/2005 acompanhado do memorando de n°
196/2007, as fls. 21 e 22, da GEJUR; cépia da Decisdo PL de n® 123072007, as fls. 19
e 20; copia de um RCN que nada tem haver com o referido processo, as fls. 23, e um
Relatério Fundamentado e Deliberagido da CEEE que hada tem haver com a infracio

apontada, as fls. 24, ja que ali determina que se lavre o Al conforme disposto na Lei n°
5.194/86, no seu artigo 59.

E o relatério detalhado. Analiso e opino.

Analisando os autos, observa-se, in verbis o que diz o art. 6° alinea “a” da Lei n°
5.194/66 e a alinea "e” do art. 73 da Lei N° 5.194/66, combinado com a Resolugao de
n° 486/2004:-

Art.6° - Exerce ilegalmente a profissdo de engenheiro, arquiteto ou engenheiro
agrénomo:

a) a pessoa fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servicos,
publicos ou privados, reservados aos profissionais de que trata esta Lei e que ndo
possua reqisiro nos Conselhos Regionais;

e} a firma, organizagdo ou sociedade que, na qualidade de PJ,
exercer atribuigbes reservadas aos profissionais da engenharia, da arquitetura e da
agronomia, com infringéncia do disposto no paragrafo Unico do artigo 8° desta Lei.

Art. 73 - as multas sao estimuladas em fungdo do maior valor de referéncias fixado
pelo Poder Executivo e terdo os seguintes valores, desprezados as fracdes de um
cruzeiro:

d) multa de meio a um salario-minimo as pessoas juridicas por infragéo
das alineas “a@”, “¢c” e “d” do artigo 6°.

e) de meio a trés valores de referéncia, as pessoas juridicas, por
infracéo do Art. 8° :

E considerando, ainda, que:

a}) A penalidade por infragcdo ao dispositivo descrito esta capitulada no artigo 73, alinea
“e”, da Lei n°® 5.194/66;

b) A aliena “" do 'artigo 27 da Lei n® 5.194/66, estabelece que sdo atribuigbes do
Conselho Federal baixar e fazer publicar as Resolugdes previstas para
regulamentagio e execucdo da presente Lei, e, ouvidos os CREAs, resolver os casos
omissos;

c) Que é papel do CREA cumprir e fazer cumprir a presente Lei, as Resolugdes
baixadas pelo CONFEA, bem como expedir atos que para isso julguem necessarios.

d} A PJ ndo apresentou defesa dentro do prazo quando recebeu o RCN e nem quando
recebeu o Al, mas sim tempestivamente, um anc e cinco meses, depois de ter
recebido, e 10ABR2008, o Aviso de Encaminhamento para Protesto e Ajuizamento,
apresenta recurso administrativo;




€) o processo cumpriu a tramitacdo de todas as instancias internas e ndo houve a
regularizacao da infragéo;

f) A multa na época da autuacdo encontrava-se regulamentada pela Resolucdo n°
486/2004;

9) Segundo consta nos autos, 0 CREA-MT agiu devidamente quando da lavratura do
Al e Notificagio de Infragéo, em face de infracdo 4 legislagdo vigente, capitulando
adequadamenie a infragdc cometida;

h} O interessado afirma que comegou com erro do AF que descreveu no processo que
a empresa desenvolvia atividades atinentes a engenharia sem estar devidamente
Registrado junto ao CREA, e esclarecia o disposto no artigo 11 da Resolugéo de n°
336/89 do CONFEA onde diz que somente ao profissional habilitado é facultado
constituir-se em firma individual para prestagéo de servigos profissionais, ou execucdo
de obras, desde que proceda ao registro no CREA, nos moldes desta Resolugdo e a
Decis&o PL de n® 1230/2007 que decidiu autorizar aos CREAs a proceder ac Registro
de empresarios leigos_nos caso de producdo técnica ou especializada, tais como
industrializacdo, fabricagdo, instalagdo, montagens, manutencdo, locacdo e vendas,
observada as demais exigéncias legais;

i) O Memorando de n® 196/2007, as fls. 21 e 22, da GEJUR esclarece a GEFIS que o
CREA, livre e independente de determinag&o judicial, s6 podera aceitar o registro de
empresas individuais de leigos quando da revogagéo do artigo 11 da Resolugéo de n°
336/89;

i) O interessado tinha conhecimento de que nao poderia efetuar o registro de firma
individual e leigo no CREA e informa, ainda, que consta no setor financeiro do CREA o
processo de n° 13.055/2004, com referencia ao RCN de n° 12.913 e um Relatério
Fundamentado e Deliberado, assinado, pelo Coordenador da CEEE Montenegro
Scobal, motivado pela “Falta de Registro e ndo por Falta de Profissional Legalmente
Habilitado”, onde a multa esta sendo cobrada na alinea “c”, no valor de R$ 300,00 e
hoje atualizado em R$ 532,95, enquanto que os demais processos apresentam
diferengas exorbitantes. Porque as mesmas infragdes foram capituladas em alineas
diferentes;

I} O interessado informa que o CREA deveria atuar conforme a Lei de n°® 6.496/77;

m) O interessado informa que o CREA enquadrou a sua empresa no artigo 6° alinea

e”, no grau maximo da multa;

n) O interessado ndo se nega a pagar as multas desde que seja de forma justa, por
isso solicita que seja aplicada no grau minimo da alinea “¢” ou seja, todos na alinea “¢”
como do processo de n° 13.055/2004;

o) o interessade esclarece que ndo pode arcar com erros do CREA e informa que de
acordo com o Cddigo Civil, no seu artigo 352, tem o direito de indicar a quem deles
{processo) oferece o pagamento se todos forem liquidos e vencidos, e da forma como
0 CREA esta procedendo & caso de bitributagdo, devido o mesmo fato gerador;

p) O interessado comunica gue os processos sdo todos de 2004 e 2005 e que desde
entdo a empresa encontra-se inativa e devido a crise ndo tem condicdes de efetuar o
pagamenio;



q) O apresentado, as fls. 16 a 19, pele interessado como recurso administrativo ao
CREA & insubsistente;

r) O interessado no seu recurse administrativo apresentado faz a sua
autocondenacgéo visto que no RCN de n° 12,913 foi autuado/netificado, por falta de
registro, no artigo 59 e nao se regularizou como continuou de maneira irreguiar a
executar atividades da area de engenharia, sem estar devidamente registrado e sem
possuir um profissional legaimente habilitado.

Diante do exposto este Conselheiro Relator, apds andlise do processo e dos
considerando apresentado, Vota pela a manutenc&o da multa no seu valor médio de
R$ 1.778,35 e a devida regularizagéo da infragio cometida, capitulada no artige 73,
alinea “e¢” da Lei de n® 5.194/66, combinado com a Resclucio de n°® 486/2004, que
esta estipulada entre os valores de R$ 589,00 e R$ 2.958,00.

E o que nos ocorre, informar a este Plenario e aos demais Conselheiros, para a devida
deliberagéio.

Cuiaba, 02 de Junho de 2009.

aldemat uqéleu S?:'”lo
Gedlogo CREA-MT »° 00372A/D
Conselheiro Titular do CREAT



INTERESSADO: AGENOR JACOMINI - ME.
PROCESSO N°: 17.234/2004 ‘
ASSUNTO: Por Falta de Registro Junto ao CREA

Senhor Presidente, -
Senhoras e Senhores Conselheiros

A PJ acima, em 23JUL2004, sob acio fiscalizatéria, conforme RCN de n° 14.812, as
fis. 02, foi constatada que o mesmoc encontrava-se desenvolvendo atividades de
engenharia, referente & execugdo da obra do mercado municipal do Produtor,
conferme Contrato de n® 042/2002 no valor de R$ 111.000,00 (cento e onze mil reais)
sem o devido registro junto a este Conselho.

O interessado por isso foi notificado no artigo 6° alinea “e” da Lei Federal n® 5.194/66
e que fique ciente a tomar as providencias no prazo de 10 (dez) dias do recebimento
para regularizar a infragio cometida através de ART conforme estabelece o artigo 1°
da Lei n® 6.496/77, combinado com a Resolugio n® 229/73 do CONFEA, apresentando
copia da ART ao CREA-MT porem, sujeitando o infrator 4s cominacoes legais e
apresentar defesa para analise do Coordenador da Camara Especializada.

As fls. 03 & feita a juntada do documento “AR”, em 03ABR2005, comprovando o
recebimento por parte do interessado do RCN em 06AG02004.

A Estagiaria da Fiscalizagdo, em 01ABR2005, as fls. 04, informa que apds a
verificagdo nos cadastros do CREA-MT constatou que ¢ nome da empresa acima nio
possui registro neste Conselho.

O Coordenador da CPFIS, em 01ABR2005, informa a GEFIS, as fis. 05, que o
interessado foi notificado da irregularidade através do RCN e ndo houve apresentagdo
de quaiquer manifestacio, por parte do mesmo, dentro do prazo determinado no
documento e em razic ao exposto, conforme dispde o artigo 9° da Resolucdo n°
1.008/2004 do CONFEA, e a Gerencia de fiscalizacdo determina a lavratura do Al com
base no arfigo 6° alinea “a” da Lei Federal n® 5.194/66 e gue se capitule a infracéo
conforme disposto no artigo 73, alinea “e” da mesma Lei e Resolucdo n® 486/2004, no
valor de R$ 2.958,00.

C Al foi emitido em 16NOV2005, as fls. 06, em face de nao regularizacdo da infracéo
constatada pelo AF e anotado no RCN, pega integrante deste processo, de
conformidade com o que consta no Relatério Circunstanciado e Notificagio constante
as fls. 02, devendo o interessado ficar ciente de que deve regularizar a falta cometida
e quitar a multa prevista no artigo 73 da Lei n° 5.194/66 e regulamentada por
Resolucdes pertinentes, por infracdo ao artigo 6° alinea “a” da citada Lei, tendo o
interessado o prazo de 10 (dez) dias para interpor defesa a contar do recebimento
deste. O Al ora aplicado encontra-se de acorde com o artigo 77 da Lei Federal n°®
5.194/66.

As fls. 07 é feita a juntada do documento “AR”, em 18JAN2006, comprovando ©
recebimento por parte do interessado do Al em 01DEZ2005.

A CPFIS, as fis. 08, em 31JAN2006, certifica para a CEEC que a parte interessada a
despeito de regularmente notificada nao apresentcu iempestivamente qualgquer
defesa, nem tampouco regularizou a infragdo apontada no Al, em razio do qual



encaminham o presente processo para ulterior deliberagdo, conforme o artigo 20 da
Resolucéo de n° 1.008/2004.

A CEEC, as fls. 09, em 15MAR2008, na reunido de n°® 584 determina que seja enviada
ao interessado, correspondéncia comunicando que, por nao ter apresentado defesa,
foi considerade REVEL e que devera pagar, no prazo maximo de 60 (sessenta) dias, a
importancia fixada no Al, bem como apresentar comprovagéo de que regularizou a
infragdo apontada. Informar ainda que, caso o interessado n&o esteja de acordo, no
mesmo prazo, podera apresentar recursc 4 CEEC deste CREA. Lembrar ao infrator
que, a multa que ndo for paga amigavelmente, sera inscrita na divida ativa ¢ cobrada
via execucdo fiscal. Caso n&o seja apresentado Recurso, o presente processo devera
ser encaminhado, apds o termino do prazo concedido, diretamente a Gerencia
Juridica, ndo havendo necessidade de seu retorno a esta CEEC.

O Oficio n® 001/Fiscalizacéo, de 29MAR2006, as fls.10, comunica ao interessado que
na Sessido de n° 584 a CEEC o deciararam REVEL dado nao ter feito a apresentagac
de defesa em tempo habil. Assim de acordo com o artigo 46 alineas “a” e “¢” da Lei n®
5.194/66, convalidou-se a infra¢8o aplicada ng artigo 6° alinea “a”, estabelecendo a
multa no valor de R$ 2.958,00 (dois mil novecentos e cingilenta e oito reais) tendo em
vista que a infragdo n3o ter sido regularizada. Consoante ao disposte no artigo 73,
alinea “a” da Lei n® 5.194/66 e paragrafo primeiro do artigo 18 5° da Resolugio
1.008/2004 do CONFEA, o interessado tem o prazo de 60 (sessenta) dias, apés o
recebimento deste para comparecer ao CREA-MT a fim de efetuar o pagamento da
multa ou interpor recurso, enderecado ao Presidente do Conselho, para analise e
deliberag@o. Figque ainda notificado para imediata regularizacio da falta, sob pena de
caracterizar persisténcia/reincidéncia, fato que se comprovado, o sujeita a novo Al.

As fls. 11 consta a juntada do AR, em 26ABR2006, de que o interessado recebeu o
Oficio em 10ABR2006.

A CPFIS, em 28JUN2006, as fls. 12, informa a Coordenadoria de Processos Juridicos
que o processo cumpriu a tramitacdo de todas as instancias internas e que no houve
regularizagdo, nem tampouco o pagamento da multa, razdo pela qual encaminhamos
0 mesmo para que se cumpra o do artige 78 §§ 1° e 2°, da Lei n® 5.194/66.

Em 240UT2007, as fls. 13, o interessado recebeu da PROJUR do CREA-MT “AVISO
DE ENCAMINHAMENTO PARA PROTESTO E AJUIZAMENTO, onde é solicitado a
comparecer a este Regional no prazo de 10 (dez) dias do recebimento deste para
efetuar 0 pagamento decorrente do processo de n® 14.611/2003, pois o seu ndo
cumprimento implicara na imediata inscrigéo da multa em divida ativa deste Conselho
e o posterior encaminhamento da Certiddo da Divida Ativa para Cartério de Protesto
competente, nos termos da Lei de numeros 6.015/73 e 9.942/97, ou ainda a imediata
distribuicdo da Acéo de Execugéo Fiscal nos termos das Leis n® 5.194/66 e 6.830/80 e
que o ajuizamento da acao acarretara os acréscimos legais, bem como, custas
processuais, sucumbéncias, e a possivel penhora de bens para garantia do juizo.

O interessado recebe o Aviso de Encaminhamento par Protesto € Ajuizamento em
30NOV2007.

A PROJUR, as fls. 15, em 05MAI2009, encaminha o processo a CEEE querendo ai se
referir a CEEC para anélise e deliberagao em virtude do interessado ter apresentado
recurso administrativo, em 23ABR2009, um ano e cinco meses apgs ler recebido via
AR o Aviso de Encaminhamento para Protesto e Ajuizamento em 30NOV2007.




O Recurso apresentado esta acostado as fls. 16 a 19, e faz referencias aos processos
de numeros 17.234/2004; 4.479/2005; 9.563/2005; 10.294/2005; 10.299/2005;
10.297/2005; 10.304/2005 e 19.583/2005 acompanhado do memorando de n°
196/2007, as fls. 23 & 24, da GEJUR, cépia da Deciséo PL de n° 1230/2007, as fis. 21
e 22: copia de um RCN que nada tem haver com o referido processo, as fls. 25, e um
Relatério Fundamentado e Deliberacio da CEEE que nada tem haver com a infrag8o
apontada, as fls. 26.

E o relatério detalhado. Analiso e opino.
Analisando os autos, observa-se, in verbis o que diz o arf. 6° alinea “a” da Lei n°

5.194/66 e a alinea "e” do art. 73 da Lei N° 5.194/66, combinado com a Resoiugao de
n°® 486/2004.-

Art6° - Exerce ilegalmente a profissdo de engenheiro, arquiteto ou engenheiro
agrénomo:

a) a pessoa fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos.
plblicos ou privados, reservados aos profissionais de gue trata esta Lei e que no
possua reqgistro nos Conselhos Regionais;

e) a firma, organizagdo ocu sociedade que, na qualidade de PJ,
exercer atribuicdes reservadas aos profissionais da engenharia, da arquitetura e da
agronomia, com infringéncia do disposto no paragrafo Unico do artigo 8° desta Lei.

Art. 73 - as multas séo estimuladas em fungao do maior valor de referéncias fixado
pelo Poder Executivo e terfio os seguintes valores, desprezados as fragdes de um
cruzeiro:

d) multa de meio a um salario-minimo as pessoas juridicas por infragéo
das alineas “a”, “c” e “d" do artigc &°.

e) de meio a irés valores de referéncia, as pessoas juridicas. por
infracéo do Art. 6°

E considerando, ainda, que:

a) A penalidade por infrag3o ao dispositivo descrito esta capitulada no artigo 73, alinea
“@”, da Lei n® 5.194/66;

b) A aliena “f" do artigo 27 da Lei n° 5.194/66, estabelece que s&o atribuices do
Consetho Federal baixar e fazer publicar as Resolugbes previstas para
regulamentagéo e execugdo da presente Lei, e, ouvidos os CREAS, resolver os cascs
OMissos,

c) Que é papel do CREA cumprir e fazer cumprir a presente Lei, as Resolugbes
baixadas pelo CONFEA, bem como expedir atos que para isso julguem necessarios.

d) A PJ nao apresentou defesa dentro do prazo quando recebeu o RCN e nem quando
recebeu o Al, mas sim tempestivamente, um anc e cinco meses, depois de ter
recebido, em 30NOV2007. o Avisc de Encaminhamento para Profesto e Ajuizamento,
apresenta recurso administrativo;




e) 0 processo cumpriu a tramitacdo de todas as instancias internas e néo houve a
regularizacic da infracéo;

f) A multa na época da autuagio encontrava-se regulamentada pela Resolugéo n°
486/2004;

g) Segundo consta nos autos, o CREA-MT agiu devidamente quando da lavratura do
Al e Notificacdo de Infrag8o, em face de infragéo a legislagéo vigente, capitulande
adequadamente a infracdo cometida;

h) O interessado afirma que comegou com erro do AF que descreveu no processo que
a empresa desenvolvia atividades atinentes a engenharia sem esiar devidamente
Registrado junto ao CREA, e esclarecia o disposto no artigo 11 da Resolugéo de n°
336/89 do CONFEA onde diz que somente ao profissional habilitado é facultado
constituir-se em firma individual para prestagdo de servigos profissionais, ou execugéo
de obras, desde que proceda ac registro no CREA, nos moldes desta Resolugdo e a
Decisdo PL de n° 1230/2007 que decidiu autorizar aos CREASs a proceder ao Registro
de empresdrios leigos nos caso de producdo técnica ou especializada, tais como
industrializag8o, fabricacdo, instalagdo, montagens, manutencéo, locacdo e vendas,
observada as demais exigéncias legais, '

i) O Memorando de n® 196/2007, as fls. 23 e 24, da GEJUR esclarece a GEFIS que o
CREA, livre e independente de determinacéo judicial, s podera aceitar o registro de
empresas individuais de leigos quando da revogagao do artigo 11 da Resolugéo de n°
336/89;

j) O interessado tinha conhecimento de que n3o poderia efetuar o registro de firma
individual e leigo no CREA e informa, ainda, que consta no setor financeiro do CREA o
processo de n°® 13.055/2004, com referencia ao RCN de n° 12.913 e um Relatorio
Fundamentado e Deliberado, assinado, pelo Coordenador da CEEE Montenegro
Scobal, motivado pela “Falta de Profissional Habilitado”, onde a multa esta sendo
cobrada na alinea “¢”, no valor de R$ 300,00 e hoje atualizado em R$ 532,95,
enquanto que os demais processos apresentam diferen¢as exorbitantes. Porque as
mesmas infracdes foram capituladas em alineas diferentes;

l) © interessado informa que o CREA deveria atuar conforme a Lei de n°® 6.496/77,

m) O interessado informa gue o CREA enquadrou a sua empresa no artigo 6°_alinea
’e”, no grau maximo da mullta;

n) O interessado n&o se nega a pagar as multas desde que seja de forma justa, por
isso solicita que seja aplicada no grau minimo da alinea “e” ou seja, todos na alinea “c”
como do processo de n® 13.055/2004;

0) o interessado esclarece que néo pode arcar com erros do CREA e informa que de
acordo com ¢ Cédigo Civil, no seu artige 352, tem o direito de indicar a quem deles
{processo) oferece o pagamento se todos forem liquidos e vencidos, e da forma como
o CREA esta procedendo é caso de bitributagdo, devido o mesmo fato gerador;

p} O interessado comunica que os processos sio fodos de 2004 e 2005 e que desde
entdo a empresa encontra-se inativa e devido a crise nao tem condigbes de efetuar o
pagamento;

q) O apresentado, as fls. 16 a 19, pelo interessado come recurso administrative ao
CREA ¢ insubsistente;



r) O interessado no seu recurso adminisirativo encaminhado aoc CREA-MT faz sua
autocondenagdo haja vista que pelo RCN de n° 12.913 & notificada, com base no
artigo 59 e n&o se regulariza como continua de maneira irregular a executar atividades
da area de engenharia sem estar devidamente registrada e sem possuir um
profissional legalmente habilitado;

s) Como a PJ recebeu o Relatdrio Circunstanciado e Notificagdo em 2004 por estar
prestando servicos reservados aos profissionais de que trata esta Lei e nao possuir

registro neste Conselho;

Diante do exposto este Conselheiro Relator, ap6s analise do processo e dos
considerando apresentado, Vota pela a manutengéo da multa no seu valor médio de
R$ 1.778,35 e a devida regularizacio da infragio cometida, capitulada no artigo 73,
alinea “e” da Lei de n° 5.194/66, combinado com a Resolugdo de n® 486/2004, que
esta estlpulada entre os valores de R$ 589,00 e R$ 2.858,00.

E o que nos ocorre, informar a este Plenario e acs demais Conselheiros, para a devida
deliberacéo.

Cuiaba, 08 de Junho de 2009.

[ ’ aemai ‘Jq&!m g //to
Geblogo CREA-MT n® 00372ND)
Conselheira Titular do CREA-MT



INTERESSADQ: AGENOR JACOMINI - ME.
PROCESSO N°: 4.479/2005
ASSUNTO: Por Falta de Registro Junto ao CREA

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

A PJ acima, em 23JUL2004, sob acdo fiscalizatoria, conforme RCN de n°® 14.813, as
fls. 02, foi constatada que o mesmo encontrava-se desenvolvendo atividades de
engenharia, referente & execucdo de servicos .de ampliagdo do Sistema de
Abastecimento de Agua conforme contrato de n® 001/2003 no valor de R$ 249.418, 64
(duzentos e quarenta e nove mil quatrocentos e dezoito reais e sessenta e quatro
centavos) sem o devido registro junto ao CREA-MT.

O interessado por isso foi_notificado no artigo 6° alinea “e” da Lei Federal n°
5.194/66 e que fique ciente a tomar as providencias nc prazo de 10 (dez) dias do
recebimento para regularizar a infracio cometida através de ART conforme estabelece
o artigo 1° da Lei n® 6.496/77, combinado com a Resolugo n° 229/73 do CONFEA,
apresentando copia da ART ao CREA-MT porem, sujeitando o infrator as cominagdes
legais e apresentar defesa para andlise do Coordenador da Camara Especializada.

As fis. 03 & feita a juntada do documento “AR’, em 03ABR2005, comprovando o
recebimento por parte do interessado do RCN em 06AG02004.

A Estagiaria da Fiscalizagdo, em 01ABR2005, as fls. 04, informa que apds a
verificag&o nos cadastros do CREA-MT constatou que o nome da empresa acima nao
possui registro neste Conselho.

O Coordenador da CPFIS, em 01ABR2005, informa a GEFIS, as fls. 05, que o
interessado foi notificado da irregularidade através do RCN e n&o houve apresentacio
de qualquer manifestagdo, por parte do mesmo, dentro do prazo determinado no
documento e em razao ao exposto, conforme dispde o artigo 9° da Resolugdo n°®
1.008/2004 do CONFEA, e a Gerericia de fiscalizacdo determina a lavratura do Al com
base no artigo 6° alinea “a” da Lei Federal n® 5.194/66 e que se capitule a infracio
conforme disposto no artigo 73, alinea “e” da mesma Lei e Resolucdo n® 486/2004, no

valor de R$ 2.958,00.

O Al foi emitido em 16NOV2005, as fls. 06, e protocolado em 29NOV2005, em face de
ndo regularizagdo da infrago constatada pelo AF e anctado no RCN, peca integrante
deste processo, de conformidade com o que consta no Relatério Circunstanciado e
Notificacdo constante &s fls. 02, devendo o interessado ficar ciente de que deve
regularizar a falta cometida e quitar a multa prevista no artigo 73 da Lei n° 5.194/66 e
regulamentada por ResolugBes pertinentes, por infragdo ao artigo 6° alinea “e” da
citada Lei, tendo o interessado o prazo de 10 (dez) dias para interpor defesa a contar
do recebimento deste. O Al ora aplicado encontra-se de acordo com o artigo 77 da Lei
Federal n® 5.194/66.

As fls. 07 é feita a juntada do documento “AR”, em 18JAN2006, comprovando o
recebimento por parte do interessado do Al em 01DEZ2005.

A CPFIS, as fls. 08, em 31JAN2006, certifica para a CEEC que a parte interessada a
despeito de regularmente notificada n3o apresentou tempestivamente qualiquer
defesa, nem tampouco regularizou a infragdo apontada no Al, em razdo do qual



encaminham o presente processo para ulterior deliberagio, conforme o artigo 20 da
Resolucéo de n° 1.008/2004.

A CEEC, as fls. 09, em 15FEV2008, na reunido de n° 582 determina que seja enviada
ao interessado, correspondéncia comunicando que, por n3o ter apresentado defesa,
foi considerado REVEL e que devera pagar, nc prazo maximo de 60 (sessenta) dias, a
importancia fixada no Al, bem como apresentar comprovagdo de que regularizou a
infragac apontada. Informar ainda que, caso o interessado nédo esteja de acordo, no
mesmo prazo, podera apresentar recurso & CEEC deste CREA. Lembrar ao infrator
que, a multa que nio for paga amigavelmente, sera inscrita na divida ativa e cobrada
via execugao fiscal. Caso ndo seja apresentado Recurso, o presente processo devera
ser encaminhado, apés o termino do prazo concedido, diretamente & Gerencia
Juridica, ndo havendo necessidade de seu retomo a esta CEEC.

O Oficic n° 001/Fiscalizagéo, de 20MAR2006, as fls.10, comunica ao interessado que
na Sesséo de n° 582 a CEEC o declararam REVEL dado nao ter feito a apresentacéo
de defesa em tempo habil. Assim de acordo com o artigo 46 alineas “a” e “c” da Lei n®
5.194/66, convalidou-se a infracdo tipificada no arfigo 6° _alinea “@”, estabelecendo a
muilta no valor de R$ 2.958,00 (dois mil novecentos e cinglienta e oito reais) tendo em
vista que a infragdo ndo ter sido regularizada. Consoante ao disposto no artigo 73,
alinea “a” da Lei n® 5.194/66 e paragrafo primeiro do artigo 18 5° da Resolugao
1.008/2004 do CONFEA, o interessado tem o prazo de 60 (sessenta) dias, apds o
recebimento deste para comparecer ao CREA-MT a fim de efetuar o pagamento da
multa ou interpor recurso, enderecado ao Presidente do Conselho, para analise e
deliberacio. Fique ainda notificado para imediata regularizagao da falta, sob pena de
caracterizar persisténcia/reincidéncia, fato que se comprovado, o sujeita a novo Al.

As fls. 11 consta a juntada do AR, em 11ABR2006, de que o interessado recebeu o
Oficio em 05ABR2006.

A CPFIS, em 13JUN2006, as fls. 12, informa a Coordenadoria de Processos Juridicos
que o processo cumpriu a tramitagio de todas as instancias internas e que n&o houve
reqularizagio, nem tampouco o pagamento da multa, razde pela qual encaminhamos
¢ mesmo para que se cumpra o do artigo 78 §§ 1° e 2°, da Lei n° 5.194/66.

Em 03ABR2008, as fls. 13, o interessado recebeu da PROJUR do CREA-MT *AVISO
DE ENCAMINHAMENTO PARA PROTESTO E AJUIZAMENTQ, onde é solicitado a
comparecer a este Regional no prazo de 10 (dez) dias do recebimento deste para
efetuar 0 pagamento decorrente do processo de n°® 14.611/2003, pois o seu n&do
cumprimenio implicara na imediata inscrigdo da multa em divida ativa deste Conselho
e o posterior encaminhamento da Certiddo da Divida Ativa para Cartério de Protesto
competente, nos termos da Lei de nimeros 6.015/73 e 9.942/97, ou ainda a imediata
distribuicio da Ag¢ao de Execugio Fiscal nos termos das Leis n° 5.194/66 e 6.830/80 e
que o ajuizamento da agdo acarretard os acréscimos legais, bem como, custas
processuais, sucumbéncias, e a possivel penhora de bens para garantia do juizo.

O interessado recebe o Aviso de Encaminhamento par Protestc e Ajuizamento em
10ABR2008.

A PRGJUR, as fis. 14, em 05MAI2009, encaminha o processo a CEEE querendo ai se
referir a CEEC para andlise e deliberagio em virtude do interessado ter apresentado
recurso administrativo, em 23ABR2009, um ano e cinco meses apds ter recebido via

AR o Aviso de Encaminhamento para Protesto e Ajuizamento em 3GNOV2007.




O Recurso apresentado esta acostado as fls. 15/18, e faz referencias aos processos
de nUmeros 17.234/2004; 4.479/2005: 9.563/2005; 10.294/2005; 10.299/2005;
10.297/2005; 10.304/2005 e 19.583/2005 acompanhade do memorando de n°
196/2007, as fls. 22 e 23, da GEJUR; copia da Decisdo PL de n° 1230/2007, as fls. 20
e 21; cpia de um RCN que nada tem haver com o referido processo, as fls. 24, e um
Relatério Fundamentado e Deliberacdo da CEEE que nada tem haver com a infragéo
apontada, as fls. 25.

E o relatério detalhado. Analiso e opino.
Analisando os autos, observa-se, in verbis o que diz o art. 6% alinea “e” da Lei n°

5.194/66 e a alinea "e” do art. 73 da Lei N° 5.194/66, combinado com & Resolugdo de
n® 486/2004:-

Art6° - Exerce ilegalmente a profissdo de engenheiro, arquiteto ou engenheiro
agrénomo:

a) a pessoa fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servicos,
puiblicos ou privados, reservados aos profissionais de que trata esta Lei e que ndo
possua registro nos Conselhos Regicnais;

e) a firma, organizagido ou sociedade gue, na qualidade de PJ,
exercer atribuicées reservadas aos profissionais da engenharia, da arguitetura e da
agronomia, com infringéncia do disposto no paragrafo Unico do artigo 8° desta Lei.

Art. 73 - as multas sdo0 estimuladas em fungao do maior valor de referéncias fixado
pelo Poder Executivo e terfio os seguintes valores, desprezados as fragbes de um
cruzeiro:

d) multa de meio a um salario-minimo as pessoas juridicas por infracao

das alineas “a”, “¢c” e “d” do artigo 6°.

e) de meio a trés valores de referéncia, as pessoas [uridicas, por
infracéo do Art. 6°

E considerando, ainda, que:

a) A penalidade por infragac ao dispesitivo descrito esta capitulada no artigo 73, alinea
“e” da Lei n® 5.194/66;

b) A aliena ‘I’ do artigo 27 da Lei n° 5.194/66, estabelece que sdo atribuigbes do
Conselho Federal baixar e fazer publicar as Resolugcdes previstas para
regulamentag&o e execugio da presente Lei, e, ouvidos os CREAs, resolver os casos
omissos;

¢) Que é papel do CREA cumprir e fazer cumprir a presente Lei, as Resolugdes
baixadas pelo CONFEA, bem como expedir atos que para isso julguem necessarios.

d) A PJ nao apresentou defesa dentro do praze quando recebeu 0 RCN € nem quando
recebeu o Al, mas sim tempestivamente, um ano e cincoc meses, depois de ter
recebido, em 30NQV2007, o Aviso de Encaminhamento para Protesto e Ajuizamento,
apresenta recurso administrativo;




€) o processo cumpriu a tramitacao de todas as instancias iniernas e nao houve a
regularizacao da infragao;

f) A multa na época da autua¢do encontrava-se regulamentada pela Resolugdo n°
486/2004;

g) Segundo consta nos autos, o0 CREA-MT agiu devidamente quando da lavratura do
Al e Notificagdo de Infragdo, em face de infragdo a legislagdo vigente, capitulando
adequadamente a infragdo cometida;

h) O interessado afirma que comegou com erro do AF que descreveu no Processo que
a empresa desenvolvia atividades atinentes a engenharia sem estar devidamente
Registrado junto ao CREA, e esclarecia o disposto no artigo 11 da Resolugéo de n°
336/89 do CONFEA onde diz que somente ao profissional habilitado é facultado
constituir-se em firma individual para prestagéo de servigos profissionais, ou execugao
de obras, desde que proceda ac registro no CREA, nos moldes desta Resolugédo e a
Decisdo PL de n°® 1230/2007 que decidiu autorizar aos CREAS a proceder ao Registro
de empresédrios leiqos nos caso_de produgdo técnica ou especializada, tais como
industrializacdo, fabricacdo, instalagdo, montagens. manutengéo, locagdo e vendas,
observada as demais exigéncias legais;

i) O Memorando de n° 196/2007, &s fls. 23 e 24, da GEJUR esclarece a GEFIS que o
CREA, livre e independente de determinagéo judicial, s6 podera aceitar o registro de
empresas individuais de leigos quando da revogacdo do artigo 11 da Resolugéo de n°
336/89;

j) O interessado tinha conhecimento de que néo poderia efetuar o registro de firma
individual e leigo nc CREA e informa, ainda, que consta no setor financeiro do CREA o
processo de n° 13.055/2004, com referencia ao RCN de n® 12.913 e um Relatério
Fundamentado e Deliberado, assinado, pelo Coordenador da CEEE Montenegro
Scobal, motivado pela “Falta de Profissional Habilitado”, onde a multa esta sendo
cobrada na alinea “c”, no valor de R$ 300,00 e hoje atualizado em R$ 532,95,
enquanto gue os demais processos apresentam diferencas exorbitantes. Porque as
mesmas infracdes foram capituiadas em alineas diferentes;

) O interessado informa que o CREA deveria atuar conforme a Lei de n® 6.496/77;

m) O interessado informa que 0 CREA enquadrou a sua empresa no artigo 6° alinea
“e” no grau maximo da multa;

n) O interessado n&o se nega a pagar as multas desde que seja de forma justa, por
isso solicita que seja aplicada no grau minimo da alinea “@” ou seja, todos na alinea “c¢”
como do processo de n® 13.055/2004,

o) o interessado esclarece que ndo pode arcar com erros do CREA e informa que de
acordo com o Cédigo Civil, no seu artigo 352, tem o direito de indicar a quem deles
(processo) oferece o pagamento se todos forem liquidos e vencidos, e da forma como
o CREA esta procedendo é caso de bitributagao, devido o mesmo fato gerador;

p} O interessado comunica que os processos s3o todos de 2004 e 2005 e que desde
entdo a empresa encontra-se inativa e devido a crise ndo tem condicfes de efetuar o
pagamento;

q) O apresentado, as fls. 16/19, pelo interessado como recurso administrativo ao
CREA & insubsistente;



r) O interessado no seu recurso administrativo encaminhado ao CREA-MT faz sua
autocondenagao haja vista que pelo RCN de n° 12.913 é notificada, com base no
artigo 59 e ndo se regulariza como continua de maneira irregutar a executar atividades
da area de engenharia sem estar devidamente regisfrada e sem possuir um
profissional legalmente habilitado;

s) Nos autos percebe-se que ha indicios de vicios, haja vista, que o RCN tipifica a
PJ no artigo 8°, alinea “e” e a GEFIS determina a lavratura ao AIN no mesmo artigo e
alinea “a”. O AIN cita que a empresa cometeu a infragio da Lei n® 5.194/66 artigo 6°,
alinea “e” e o Oficio de n° 001/Fiscalizacdo, de 20MAR2006, cita que se convalidou a
infrac@o no artigo 6°, alinea *a”, da Lei n® 5.194/66.

Diante do exposto este Conselheiro Relator, apés analise do processo e dos
considerando apresentado, Vota pelo cancelamento da multa e o arquivamento do
processo em questio devido a existéncia de vicios claros e evidentes.

E o que nos ocorre, informar a este Plenario e aos demais Conselheiros, para a devida
deliberacéo.

Cuiaba, 08 de Junho de 2008.

teu Filho

G
Cetlogo CREA-MT n° 00372vD
Conselheirs Titular do CREAMT
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Relatério e Voto Fundamentado

Processo n.° : 2007-002118

Assunto : Falta de responsavel técnicofprofissional iegalmente habilitado Data: 06/07/2009
Interessado : JOAO DA CRUZ MEDEIROS

QOrigem "~ :Plenaria

ltem da Pauta :11.63.11 .

Relator : Conselheira Rosidelma Francisca Guimaries Santos

Local : Cuiaba-MT

RELATO

Considerando & deciséo do Plenario em 01 de fevereiro de 2009, de exiglr um comprovante de que
o interessado recebe um auxilic doenca para, posterior, arquivamento do processo em caso de
comprovacdo e tendo em vista a apresentagdo dos documentos constantes nas folhas n%s. 31 e 32
do processc em referéncia,

VOTO

Voto pelo arquivamento do processo, que trata da falta de responsavel técnico/profissional
legalmente habilitado.

Cuiaba, 06 de julho de 2009,

| in
Rosidelma cisca Guimardes Santos

Engenheira Sanitarista CREA-MT n.° MT 04841/D
' Conselheira do CREA-MT
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PROCESSO 2007004964 e Auto de Infracio AI-11846/2007

RELATO E VOTO CIRCUNSTANCIADO DE RECURSO AO PLENO

Trata-se de Auto de Infragio lavrado em conformidade com a Resolugio do Confea n° 1.008, de 09 de
dezembro de 2004, por descumprimento da Lei Lei 6496/77, Artigo 1° por falta de registro de ART
referente a contrato de pavimentacio asfaltica na cidade de JAURU/MT pela Pessoa Juridica MARCO
CONTRUTORA LTDA e condenada a revelia apresenta ART com data anterior & autuagéo,

. A interessada foi condenada 2 revelia, mas apresentou defesa as folhas 21 a 25, a qual, ainda que
extemporanea € incontestavel, uma vez que traz a ART 33M 342650 (folha 23) registrada no dia
08/08/2007. antes do recebimento do AR-Aviso de Recebimento da EBCT referente ao Al-
11846/2007, quc se refere cxatamente & obra que originou a autuacio.

Da analise da defesa apresentada, somos pela anulacio do Auto de Infragao e multa imposta,
considerando que o autuado por falta de registro de ART referente a obra/servico de engenharia
comprovou nestes autos o recolthimento da respectiva ART anterior a lavratura e recebimento do Auto
de Infracao, descaracterizando assim o ilicito.

E o voto. O,EC:_O@/@?A? o9

Eng. ERriist0REA-Mr e

0
Cons, Titular/co denador 0345/

da CEEF
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INTERESSADO: VALDEVINQO BENANTE.
PROCESSO DE N°:- 2009004842
ASSUNTO: Autuacéo Por Exercicio llegal

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, VALDEVINO BENANTE, estabslecido na Av.
Angelim Zeni, 61, Comércio — Centro, no Municipio de Apiacas, Mato Grosso mediante
0 Relatorio de Fiscalizacao de n° 20228 e Auto de Infragdo n° 2008018504, lavrada
em 10NOV2008 por infragdo ao artigo 6°, alinea “a’, da Lei n° 5194, de 1966, ao
exercer atividades da Engenharia Civil na execugdo de obras/servigos para fins

comerciais em alvenaria sem a participacio efetiva e declarada de profissional
legalmente habilitado;

e,

Considerando que o processo foi apreciado, em 28JAN2009, na reunido de n°® 628,
pela Camara Especializada de Engenharia civil e esta deliberou por considerar o
interessado REVEL e que o mesmo devera pagar no prazo de 60 (sessenta) dias, a
importancia de R$ 760,00 (setecentos e sessenta reais), conforme definido no Auto de
Infragao bem como apresentar comprovagéo de que regularizou a infracac apontada;

Considerando que ndo obstante a alegagdo do interessado de que solicita o
cancelamento no CREA-MT da Notificagdo em nome do interessado, devido estar
regularizado da infragdo cometida, conforme apresentacdc da ART de n° 403 002,
quitada em 27MAR2009 e que a situagdo do mesmo, a fiscalizagdo do Regional
constatou que a execugao de obra de engenharia iniciou sem o acompanhamento de
profissional devidamente habilitado;

Considerando que a regularizagao apds a lavratura do Auto de Infrag&o, ainda que ndo
exima o interessado das cominacdes legais cabiveis, como ensina A doutrina do
Direito Administrativo, mofiva a aplicagdo da multa no seu valor minimo;

Considerando que, segundo consta nos autos 0 CREA-MT agiu devidamente quando
da lavratura do Auto de Infragéio, em face da constatagdo de infragdo 4 legislagdo
vigente, capitulando, adequadamente, a infragao cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que tanto a Resolugdo n° 218, de 1973, quanto a Resolugao n° 1.010,

de 2005, inclui as atividades supracitadas como de competéncia de profissional
habilitado;

Considerande que, segundo consta dos autos, 0 CREA-MT agiu devidamente quando
da lavratura da notificacdo e auto de infragao, em face da constatacéo de infragao a
legislagao vigente, capitulando, adequadamente, a infracdo cometida e a penalidade
estipulada;

Considerando que a penalidade por infragdo ao dispositive descrito acima esta
capitulada nos artigos 73, alinea “d" — multa, da Lei n° 5.194, de 1966, no valor de R$
R$ 226,00 a R$ 760,00;



ASTEC

24

Considerando que a multa na época da autuacdc encontrava-se regulamentada pela
Resolugac n° 503/2007 do CONFEA.

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Relator Vota e Decide:-

a) pela manutencéo da Notificacao e Auto de Infragdo de n® 200801854, devendo o
interessade efetuar o pagamento da multa regulamentada pela Resolugdo de n°
503/2007, artigo 4°, alinea “d" no valor de R$ 226,00 (Duzentos e vinte e seis reais),
de conformidade com o § 2° do artigo 11 da Resoclugédo de n® 1.008/2004 do CONFEA,
onde cita que a regularizacdo apés a lavratura do Al ndo exime o autuado das
cominagdes legais.

E como manifesto neste processo e submeto o0 mesmo a discussio e apreciacao dos
pares deste pleno para a devida Deliberagéo, salvo melhor entendimento.

Cuiabd ¢é de Ju“mo

EMa tos \{inic s Santigo Sjjy,
ng. E!elrrrosta CRAY-MT o 06345/
ons, Tltufar/Coordenador da CEEF
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Relatorio e Voto Fundamentado

Processo n.° : 2006-014168 _

Assunto : Falta de Registro junto ao CREA-MT Data: 03/07/2009
Interessada : GUIMASA MAQUINAS E IMPLEMENTOS AGRICOLAS

Origem : Plenaria

ltem da Pauta : Processo Administrativo - Registro

Relator : Engehheiro Civil Guilherme Monteiro Garcia

Local : Cuiaba-MT .

RELATO

Senhor Presidente e colegas Conselheiros, em razdo do Réu fer interposto defesa a Nofificagéo da
Fiscalizagao e, também, & Decisio da Camara Especializada, notamos que em ambas as respostas
a interessada alega o desconhecimento da liquidagéo pertinente que se refere a multa de
notificagao. '

VOTO

Portanto, voto pela manuteng&o da multa em seu grau minimo e um esclarecimento do CREA-MT as
empresas que realizam o mesmo fipo de servigo, além de comunicado as
Associagdes/Sindicatos/Federagdes de indistrias e comércio que utilizam servigos afins.

E o que tenho a relatar.

Cuiaba, 03 de jutho de 2009.

Conselheirddo CREA-MT n°. 05523/D



