CREA-MT

Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura
e Agronomia de Mato Grosso

PAUTA DA SESSAO PLENARIA ORDINARIA N.° 621
DE 16.04.2009 AS 18HORAS

1.0 - VERIFICACAO DE QUORUM

2.0 - EXECUCAO DO HINO NACIONAL
3.0 - JUSTIFICATIVAS:

4.0 - ASSUME TITULARIDADE:

5.0 - DISCUSSAO E APROVAQAO DA ATA DA SESSAO PLENARIA ANTERIOR:
5.1 - Ata da Sessdo Plenaria Ordinaria n°620 de 10.03.2009 — www.crea-mt.org.br/sistema

6.0 - LEITURA DE EXTRATO DE CORRESPONDENCIAS RECEBIDAS E
EXPEDIDAS:

6.1 - RECEBIDAS:

6.1.1 — REDE CEMAT- CONTRA-NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL EM RESPOSTA AO
OFICIO N°045/GEFIS/ICREA-MT, DATADO EM 05 DE FEVEREIRO DE 2009.

6.2 - EXPEDIDAS:

7.0 - PALESTRA: 3

7.1 - PALESTRA SOBRE ACOES DO GOVERNO DO ESTADO DE MATO GROSSO COM —
PALESTRANTE: SR. EUMAR ROBERTO NOVACKI - SECRETARIO-CHEFE DA CASA
CIVIL

7.2 - EXPLANACAO SICREDI - 15 MINUTOS

8.0 - COMUNICADOS DA MESA:
9.0 - EXTRA PAUTA:
10 - ORDEM DO DIA:

10.1 - APRECIAC}AO DE RENOVAQAO DE CONVENIO/2009 ENTRE ENTIDADES DE
CLASSES E O CREA-MT:

10.1.1 - Oficio AENOR/008/2009;

10.1.2 - Oficio IBAPE/001/2009;

10.1.3 - Oficio AMEEF/07/2009;

10.1.4 — Oficio AEAPL/003/09;

10.1.5 — Oficio AEAPA/s/ n°- Protocolado em 26 de marco de 20009.

10.2 - APRECIACAO DE DELIBERACAO DA COTC:



10.2.1 - Deliberagcdo n° 199/2009 - Pn° 2009-005564 - CONSELHO REGIONAL DE
ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA DE MATO GROSSO - CREA/MT -
Assunto: Balancete e Relatorios Gerenciais/Janeiro 2009.

10.2.2 - Deliberag&o n°. 200/2009 - Pn°. 2008-004154 - ASSOCIACAO DOS ENGENHEIROS E
ARQUITETOS DE TANGARA DA SERRA - AEATS - Assunto: Renovacdo de Convénio de
Mutua Cooperacdo entre a AEATS e o CREA para o periodo de 2009.

10.2.3 — Deliberacdo n°. 201/2009 — Pn°. 2009-005566 - CONSELHO REGIONAL DE
ENGENHARIA, ARQUITETURA E AGRONOMIA DE MATO GROSSO - CREA/MT -
Assunto: Balancete e Relatorios Gerenciais/Fevereiro 2009.

10.3 - PROCESSO ADMINISTRATIVO:
10.3.1 - PROCESSO ADMINISTRATIVO - FISCAL.:

10.3.1.1 - Relator Conselheiro Engenheiro Eletricista RANULFO JOSE DOS REIS FILHO
a) Pn®2008-001712 - SADIA S/A - Falta de Registro Junto ao CREA-MT.

10.3.1.2 - Relator Conselheiro Engenheiro Civil MONTENEGRO ESCOBAL
a) Pn® 2006-008761 - M. D. COLETTA DE OLIVEIRA LTDA. - Falta de profissional
legalmente habilitado.

10.3.1.3 - Relator Conselheiro Gedlogo WALDEMAR ABREU FIHLO
a) Pn®2006-014268 — JOSE MAURICIO VITRO - Falta de registro de ART.

10.3.1.4 - Relator Conselheiro Engenheiro Civil LUIZ PAULO BAPTISTA CAMPOS

a) Pn° 2006-008760 - L. C. SILVA E CIA LTDA. - Falta de profissional legalmente habilitado —
CEA

b) Pn® 2007-002420 - MICNET INTERNET PROVIDER LTDA. - Falta de Registro Junto ao
CREA-MT

10.3.1.5 - Relator Conselheiro Engenheira Sanitarista ROSIDELMA FRANCISCA
GUIMARAES SANTOS
a) Pn° 2007-002119 - JOAO DA CRUZ DE MEDEIROS- Falta de responsével técnico

10.3.1.6 - Relator Conselheiro Técnico em Agrimensura MARCELO MARTINS
GUIMARAES E SILVA )
a) Pn®2006-014136 - MAXXICASE MAQUINAS LTDA. — Falta de responsavel técnico.

11.0 - PROCESSOS DISTRIBUIDOS A CONSELHEIRO E NAO DEVOLVIDOS:
11.1 - Conselheiro Engenheiro Eletricista MARCOSVINICIUS SANTIAGO SILVA
DISTRIBUIDO EM 29/01/2009:

Pn° 2006/014649 - COMERCIO DE CEREAIS LUCIANA LTDA

11.2 - Conselheiro Técnico em Refrigeracio GLEISSON BARRETO DE ASSUNCAO
DISTRIBUIDO EM 17/02/2009:



Pn° 2008/000628 - ADY CAMPOS DA ROSA &CIA LTDA

11.3 - Conselheiro Engenheiro Agrénomo OSMAR BOSCHILLIA
DISTRIBUIDO EM 17/02/2009:
Pn° 2006/011702 - EMILIA GOLALVES DE OLIVEIRA

11.4 - Conselheiro Engenheiro Agrénomo JOSE REZENDE DA SILVA
DISTRIBUIDO EM 17/02/2009: 3
Pn° 2006/11727 - MUNDIAL CONSTRUCOES ELETRICAS LTDA

11.5 - Conselheiro Engenheiro Agrénomo DAVI MARTINOTTO
DISTRIBUIDO EM 17/02/2009:
Pn°2008/001710 - SUPERMIX CONCRETO S/A

11.6 - Consplheiro Técnico em Eletronica CRISTIANO DAMASCENO
DISTRIBUIDO EM 23/03/2009: B
Pn°, 2003/008325 - COLEGIO CORACAO DE JESUS

11.7 - Conselheira Arquiteta JOSIANI APARECIDA DA CUNHA GALVAO
DISTRIBUIDO EM 23/03/2009:
Pn°. 2003/007850 - CENTRO DE ENSINO TECNICO PIRAMIDE

11.08 - Conselheiro Engenheiro Civil JUARES SILVEIRA SAMANIEGO
DISTRIBUIDO EM 26/03/2009:
Pn°. 2008/001225 - SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL

12.0 - PALAVRA LIVRE:



CematZ=

REDE

Cuiaba - MT, 20 de mar¢o de 2009.

CONTRA-NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL

Contra-Notificado: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA,
ARQUITETURA E AGRONOMIA DO MATO GROSSO -
CREA/MT
Av. Historiador Rubens de Mendonga, 491, Araés
Cuiaba - Estado de Mato Grosso

CENTRAIS ELETRICAS MATOGROSSENSES S/A — CEMAT, pessoa
juridica de direito privado, concessionaria de servigos publicos de energia elétrica,
inscrita no CNPJ/MF sob o n.2 03.467.321/0001-99, estabelecida na Rua Manoel
dos Santos Coimbra n.2 184, bairro Bandeirantes, na cidade de Cuiaba, Estado de
Mato Grosso, vem CONTRA-NOTIFICA-LO quanto aos fatos a seguir.

A Contra-Notificante recebeu notificacdo, em 17.03.2009, para cumprimento
de solicitagao de envio de relagdo de todos os técnicos de nivel médio, superior,
tecnélogo da area da engenharia contendo nome, enderego, titulo profissional e
cargo ou fungao técnica exercida, sob o fundamento do contido no art. 59, §2° da
. Lein.25.194/66. H o

A notificagdo do CREA aponta que a CEMAT nao pode alegar sigilo em
face de d&rgao fiscalizador sob pena de instauracdo de procedimento
administrativo especifico, bem como ajuizamento da competente acao judicial,
sem prejuizo do encaminhamento da documentacdo em referéncia a AGER,
Ministério Publico Estadual e Ministério Publico Federal.

Considerando o principio constitucional da reserva legal, ex vi o art. 52, inc.
ll, da CR/1988, o qual dispbe que ‘ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de
fazer alguma coisa sendo em virtude de lei’, aliado ao fato de que o fundamento
legal invocado pelo Contra-Notificado ndo se aplica a esta empresa, que é pessoa
juridica de direito privado, temos que a solicitagdo apresentada carece de
respaldo juridico, motivo pelo qual a Contra-Notificante reitera os termos da Carta
n.2 2426/VPO/CEMAT, de 19.02.2009.

Atenciosamente,

Centrais Elétricas Cajua Cemat Nacio:}(l Vale Paranapanema Rua Manoel dos Santos Coimbra, 184
Matogrossenses S.A. Celpa Celtins Bragantina Forga e Luz do Oeste 78010-150 Cuiabd MT
REDE Empresas de Tel.: 65 316-5317

Energia Elétrica Fax.: 65 316-5213
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CARTA N? 2426/2009/VPO/CEMAT. e f
Cuiabé, 19 de fevereiro de 2009.

limo. Sr.

TARCISO BASSAN

Presidente do Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e
Agronomia de Mato Grosso

Av. Historiador Rubens de Mendongan® 491 — Araes
78.088.000 - Cuiaba-MT

Ref.: Resposta ao s/Oficio n®. 045/GEFIS

Prezado Senhor:

Em resposta ao seu’ Oficio n?. 045/GRFIS informamos a V. Sa. que estamos
impossibilitados de atender a sua solicitagdo, tendo em vista que os dados cadastrais
de nossos colaboradores estdo acobertados pela confidencialidade e pelo sigilo.

Atenciosame
AN
ARLINDO ANTONIO/NAPOLITANO '
Vice Presidente de Qpéragdes
70700.002933/2009

Centrais Elétricas Caiuad Cemat Nacional Vale Paranapanema Rua Manoel dos 5antos Coimbra, 184
Matogrossenses S.A. Celpa Celtins Bragantina for¢a e Luz do Qeste 78010-150 Cuiabd MT
REDE Empresas de Tel 65 316-5222

Energia Elétrica Fax 65 316-55395
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CEMAT - CDOC

OF. N° 045/GEFIS PROT: 00700~ 46 4’4 jo yi Cuiab4, 05 de Fevereiro de 2009.
PROCESSO: 707002 £933 l 2006

{

pata: 10, &, 09 |'RECEBIDO/RECEPCAQ!

Iimo. St.
Arlindo Napolitano RECEBEDOR: GlR f)e .REDE CEMAT / SAF / DAD
Presidente da Rede Energia CEMAT. ] ) EM: V.1 |_o0a. /07
| HORARIO: 09 42
Senhor Presidente, } PARA:

i%_i%@_mw—
ssinalura por extenso |

O Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia do Mato Grosso, Autarquia Federal,
instituido pela Lei Federal 5.194/66, para exercer a fiscalizagio do exercicio e atividades das profissdes da
Engenharia, Arquitetura e Agronomia, Geologia, Geografia, Meteorologia e dos Técnicos de Nivel Médio das
modalidades citadas, pelo representante legal, expende ¢ ao final informa o que segue:

A miss3o primordial deste Regional ¢ proceder as fiscalizagdes que valorizem as profissdes e os
profissionais da Engenharia, entendendo como esta, todos os abrangidos pelo Sistema CONFEA/CREAs.

Diante disso, conscientizamos a sociedade, da necesséria interven¢ldo de profissionais legalmente
habilitados nos trabalhos que exigem conhecimentos técnicos especificos.

Ademais, sob a égide da Lei 6.496, de 07 de dezembro de 1977, todas as atividades e fungdes
desenvolvidas por aqueles que integram o Sistema CONFEA/CREAs, devem ser precedidas da Anotagdo de
Responsabilidade Técnica - ART, docufnerg’to que define os reais responsdveis técnicos.

O Artigo 15 da lei 5.194/66 estabelece a nulidade do contrato de prestag2o de servigo técnico nas dreas
de engenharia como um todo, quande firmado com pessoas fisicas ou juridicas que nfio possuem registro no
CREA. :

Diante o exposto, solicitamos a relacio de todos os técnicos de nivel médio, superior e tecnélogos da
drea da engenharia contendo nome, enderego, titulo profissional e cargo ou fung#io técnica exercida.

Na oportunidade externamgs nossas consideragdes.

Atenciosamente,

Wanuza Maria da Cos
Gerente de Fiscalizacdo

Avenida Historiador Rubens de Mendonga, 491 — Bairro: Araés Cuiaba~-MT — CEP.: 78088-000
Fone (63) 3315-3047 / 3315-3008 — Fax: 3315-3007
Site: www.crea-mt.org.br E-mail: fiscalizacfo/@crea-mt.org br
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Associacdo dos Engenheiros e Arquitetos do Norte de
Mato Grosso

Of. 008/2009 Sinop(MT), 17 de Margo de 2009

TR ORI TS
Ao ISR R ERNEN
imo Sr° ]

Eng. Civil Tarciso Bassan
Presidente do CREA-MT

T AORTERRSIL I - N L
P ~

A AENOR - Associacdo dos Engenheiros e Arquitetos do Norte de
Mato Grosso, em virtude da aprovacao da prestacao de contas do exercicio
de 2008 e homologacio pelo Plenario deste Conselho, vimos através deste
solicitar a renovacdao do convénio de miatua cooperacao entre o CREA-MT
e AENOR, para fins de repasse das ART’S, exercicio de 2009.

. i

Desde ja agradecemos pela atencio.

!

Atenciosamente,

Arquiteto Gerz Augusto Perrupato de Sousa
residente da AENOR

Rua das Graviolas, 477, Setor Comercial — Sinop/MT
66 3531-6318 / www.aenor.org. br
E-mail: aenormt(@terra com.br / aenormt@hotmail.com




. PROTOCOLO

23 MAR 2009
Cuiaba, 20 de margo de 2009. OF.001/2009
Y\,Q\LWV\
CREATMT |
AO EXCELENTISSIMO SENHOR
ENG.® CIVIL TARCISO BASSAN

PRESIDENTE DO CREA-MT

Senhor Presidente,

O INSTITUTO BRASILEIRO DE ENGENHARIA DE AVALICAO DO ESTADO DE MATO GROSSO
IBAPE-MT, Entidade de Classe devidamente registrada nesse Conselho, CNPJ N° 15.072.549/0001-69,
através do seu Presidente Eng® Agritnensor Femando César Munhoz Garcia RG N° 9209.778 SSP/SP
CPF N° 062.594.078-40, vem manifestar o fnteresse em aderir ao Convénio Matua Cooperacéc, conforme
prevé na Resolugido 456/01 e 460/01 Confea.

Atenciosamente,

*
H

o

Eng® Fernan M. Garcia
Presidente do| |BAPE/MT.

Rua do Ouro N° 64 Bairro Araés CEP: 78005-675 Cuiaba-MT




ASSOCIAGAO MATO-GROSSENSE DOS ENGENHEIROS FLQEEST |Se
C.N.P.J.: 14.972.095/0001-10 :
Av. Historiador Rubens de Mendong¢a, n°. 491 — Bairro Araés
CEP: 78.008-000 — Cuiaba-MT - Telefax: (65) 3052-0169

E-mail: amef@amef.org.br - Site: www.amef.org.br
Lei de utilidade puablica n°. 5.310 de 1° de julho de 1988 - D.O. 1°-07-88.

Oficio N° (,7?/AMEF/2008 Cuiabg, 25 de margo de 2009
|
Senhor presidente, é . .
»E 25 WAR M0

Vimos solicitar a V. S2., a renovacéao do convénio entre a AMEF e
o CREA-MT, no que tange ao repasse oriundo de ART.

Atenciosamente,

("

Eng°®.: Floresta Paiva de Paula

[lmo. Senhor

Eng?® civil Tarciso Bassan
Presidente do CREA-MT
Nesta.




e AEAPL

Associagdo dos Engenheiros Agrénomos de
A Primavera do Leste - Mato Grosso

CNPJ: 33.004.185/0001-61

Declarada de Utilidade Publica pela Lei Municipal N° 306 de 01 de Julho de 1994

[PROTOCCLO

Covizso Ve
T.os@ @rlmmz Vv

31 MAR 2009

CREA-MT

Primavera do Leste, 26 de margo de 2009.

Oficio 003/09

Ao / i

Conselho Regional de E a CREA-MT
Cuiaba-MT / 5

ILMO.Senhor.... .-
Engenheiro Civil Tarciso
Presidente do CREA-M

Senhor Presidenté

é\renovagé'\o do Convénio de
do Exercicio Profissional, o

, frente as suas agdes, junto a
Classe Agrondmica de nossa regido, visando atender as caréncias de nossa classe da
melhor forma possivel.

Certos de sermos atendidos e sendo o que nos apresentava até o momento,
reiteramos nossos votos de consideragao.

Saudagdes Agrondmicas,

Atenciosamente.

A\dmir\g;z/sé dos Reis|Gea

CENRE: Diina AAae Llanfrarae A0 - DA Indinietrial & TAIMJMH ﬁAP\:D =ZQALN-NNN - Primavara AdAn | acta - MT




AEAPL

Associagdo dos Engenheiros Agrénomos de
Primavera do Leste - Mato Grosso
CNPJ: 33.004.185/0001-61

Declarada de Utilidade Pablica pela Lei Municipal N° 306 de 01 de Julhode 1994 ]

Primavera do Leste, 26 de margo de 2009.

Oficio 003/09

Engenheiro Civil
Presidente do CR

Em cumprimento do dever informamos a Nova Diretoria AEAPL 2009/2011:
Presidente: Almir José dos Reis Gea

Vice-presidente: Guilherme Aimeida Ohl

Diretor Administrativo: Clovis do Lago Albuguerque

Diretor Técnico: Evaldo Kazushi Takizawa

Diretor Esportivo: Milton Aratjo Junior

1° Tesoureiro: Renato Nascimento Aratjo

2° Tesoureiro: Osmar Szenczuk

1° Secretario: Amarildo Campos Azevedo

2° Secretario: Marcos Hideki Kurissio

CERNE: Diin Ane Hanrarae A0 - DA Indiietrial - Tal « 182\ 2407 11212 . CED 7Q250.NN0N0 - Drimmaviara An | aeta . MT




| P\ / AEAPL

Associagédo dos Engenheiros Agrénomos de
A( Primavera do Leste - Mato Grosso

CNPJ: 33.004.185/0001-61

Declarada de Utilidade Publica pela Lei Municipal N° 306 de 01 de Julho de

Conselho Fiscal:

Efetivos: 4
Otoniel Pereira da Rocha, Ca /Elton Pereira Cardoso, Altair José
Beuren. ’

Suplentes:

Gilberto Be"naté" Francisco Fiz Furlan, Gustavo Pinto
Siva, .~ 2

o
” que possamos dar
alizado.

A Nova if);‘ifreftbria;;AE;
sequéncia ao trabalho e

Sendo o que eramos nossos votos de

consideracao.

Saudagbes Agrondm

Atenciosamente.

QEDE: Riia dAne Hannarae A0 - Pa Indiietrial - Tal « (RR)Y 240711812 - OEP 72250.000 - Primavara Adn | aeta - MT




AEAPA-MT

Associacio dos Engenheiros Agronomicos de Campo Novo do Parecis

Campo Novo do Parecis, 25 de marco de 2009.

Ao P
CREA-MT

Ilmo. Sr. N ;
Presidente Tarciso Bassan . Q«,O ;
‘ T R

R Y

Senhor Presidente,

Vimos através deste, solicitar de V.S? a efetivagdo de convénio entre
esta Associagdo ¢ o CREA-MT, para que possamos colaborar com o CREA-MT na
fiscalizagdo de areas rurais no municipio de Campo Novo dos Parecis.

Para que possamos dar andamento no convénio solicitado as partes
seriam responsaveis das seguintes obrigagdes:

&
]

a)- O CREA-MT a:

1. Ajudar Financeira de R$ 500,00(Quinhentos reais);
2. Espaco fisico € mobiliario;

b)- AEAPA-MT:

1

1. Colaborar com fiscalizagdo dos iméveis rurais;
2. Ceder uma funciondrio ou estagiaria por 6 horas diarias, das 12:00 as 18:00
horas, por um periodo de 12 meses;

Atenciosamente,

i <
Giuliano Rensi
Assoc. dos Eng. Agron. dos Parecis-AEAPA




ICREA-MT

Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura
e Agronomia de Mato Grosso

Deliberag¢io da COTC/MT n° 199/2009

Comissiio de Or¢camento ¢ Tomada de Contas

Processo n.°: 5564/2009

Assunto: Balancete e Relatérios Gerénciais/ Janeiro 2009.

Interessado: Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia de Mato
Grosso — CREA-MT.

A Comissio de Orgamento e Tomada de Contas — COTC, do Conselho Regional de
Engenharia, Arquitetura e Agronomia de Mato Grosso — CREA-MT, reunida em Cuiaba,
no dia 31 de marco de 2009, na Sede do CREA - MT, a Reunido foi realizada na Sala da
SAC do Conselho, que trata do balancete e relatorios gerenciais/ janeiro 2009.

Deliberou:

Pela aprovagio do processo referente ao balancete e relatorios
gerenciais/ janeiro 2009.

&
i

Cuiab4, 31 de margo de 2009.

Engenheiro Agronomo
Crea Nac. N° 1200635116
Membro Titular/ Coord. Adjunto

D REU —
Gedlogo
Crea N° 00372/VD

Membro Titular




S CREA-MT

Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura
e Agronomia de Mato Grosso

Deliberagio da COTC/MT n° 200/2009

Comissdo de Orcamento e Tomada de Contas

Processo n.°: 4154/2008

Assunto: Renovacdo de Convénio de Mutua Cooperagdo.

Interessado: Associagdo dos Engenheiros e Arquitetos de Tangara da Serra — AEATS.

A Comissdo de Orgamento e Tomada de Contas — COTC, do Conselho Regional de
Engenharia, Arquitetura ¢ Agronomia de Mato Grosso — CREA-MT, reunida em Cuiaba,
no dia 31 de margo de 2009, na Sede do CREA - MT, a Reunido foi realizada na Sala da
SAC do Conselho, que trata da renovagéo do convénio de mutua cooperagdo.

Deliberou:

Pela aprovagdo do processo referente a renovagdo do convénio de
mutua cooperagdo.

B,

Cuiabs, 31 de margo de 2009.

(43

/‘ — Wi’\
__.‘///’/5‘-’@*,

I/‘

DAVI MARTINOTTO

JUARES SILVEIRA SAMANIEGO :
EngenheiroCivil Engenheiro Agronomo
Crea Nac. N¥1205227415 Crea Nac. N° 1200635116
Membro Titular/Coordenador Membro Titular/ Coord. Adjunto

WE%DEMAR ABREU FILHO

Geologo
Crea N° 00372/VD
Membro Titular




CREA-MT

Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura
¢ Agronomia de Mato Grosso

Delibera¢iao da COTC/MT n° 201/2009

Comissio de Orcamento e Tomada de Contas

Processo n.’: 5566/2009

Assunto: Balancete e Relatorios Gerénciais/ Fevereiro 2009.

Interessado: Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia de Mato
Grosso — CREA-MT.

A Comissao de Orcamento e Tomada de Contas — COTC, do Conselho Regional de
Engenharia, Arquitetura ¢ Agronomia de Mato Grosso — CREA-MT, reunida em Cuiab4,
no dia 06 de abril de 2009, na Sede do CREA - MT, a Reuniao foi realizada na Sala da SAC
do Conselho, que trata do balancete e relatdrios gerenciais/ fevereiro 2009.

Deliberou:

Pela aprovacdo do processo referente ao balancete e relatérios
gerenciais/ fevereiro 2009.

Cuiaba, 06 de abril de 2009.

>

JUARES SILVIEIRA SAMANIEGO

E heiro Civil Engenheiro Agronomo
Crea Nac. N° 1205227415 Crea Nac. N° 1200635116
Membro Titular/Coordenador Membro Titular/ Coord. Adjunto

ng EDEMAR ABREU FILHO

Geologo
Crea N° 00372/VD
Membro Titular




INTERESSADO: SADIA S/A.
PROCESSO N°: 1.712/2008
ASSUNTO: Por Falta de Registro Junto aoc CREA-MT

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

A PJ acima, em 290UT2007, conforme RF de n°® E1309/2007, as fls. 02, foi
constatada que a PJ acima mencionada possui sec¢do técnica, cujo objetivo
contemplem engenharia, mas ndo possui seu competente registro junto ao CREA-MT,
devendo o interessado apresentar Cépia de Certiddo do Registro junto ao CREA-MT.

A Assistente Administrativa, em 20FEV2008, as fls. 03, informa a GEFIS que conforme
levantamento efetuado no Sistema Corporativo nao consta regularizado a
irregularidade e em razao ao exposto, conforme dispde o artigo 7° da resolucéo n°
1.008/2004 do CONFEA, a GEFIS determina a lavratura do NI, conforme o disposto no
artigo 60 da Lei n® 5.194/66 e que se capitule a infragcdo conforme o disposto no artigo
73, alinea “¢” da Lei n° 5.194/66 e Resolugdo n® 498/2006 do CONFEA, no valor de R$
442 00 (Quatrocentos e quarenta e dois) reais.

A NI é emitida em 20FEV2008 as fls. 04, com fulcro nos artigos 24, 33 e 77 da Lei
Federal n® 5.164/66 e que o mterpssado figue ciente que de deve regulanzar a falta
cometida e encaminhar comprovante de regularizacdo a CPFIS para as prowdencuas
necessarias, sob pena do autuado com base na Lei 5.194/66, artigo 59, conforme
disposto no artigo 73, alinea “c” da Lei n® 5.194/66 e Resolugdo 498/2006 pagar uma
multa no valor definido no paragrafo anterior.

O prazo para interposi¢ao, de defesa é de 10(dez) dias a contar do recebimento deste
conforme estabelece o artigo 7°, § Unico da Resolugdo n° 1.008/2004 e, ainda,
conforme estabelece o artigo 8°, § 1° da mesma Resolugdo a regularizagdo da
situagé@o no prazo estabelecido exime o notificado das cominagdes legais.

E feita a juntada de documento “AR”, em 24JAN2008, as fls. 05, referente ao NI,
recebido pelo PF em 03MAR2008.

O interessado protocola, em 13MAR2008, as fls. 06 a 08, defesa ao Conselho
inconformada com o NI em epigrafe onde foi notificada sob a alega¢do de que néo
contempla servicos de engenharia bem como nao foram encontrados ART no banco
de dados do CREA-MT e a PJ estaria obrigada a regularizar ou ento apresentar copia
da Certidao de Registro junto ao CREA-MT. Afirma, ainda, que ndo desenvolve
atividade basica ligada ao campo de Engenharia, Arquitetura ou Agronomia, por isso
nao possui registro junto ao CREA-MT.

A Manifestante tem como atividade basica a fabricagdo de produtos alimenticios, de
maneira que ndo guarda qualquer vinculo com este R. Conselho, razdo pela qual ndo
€ obrigado possuir em seus quadros responsaveis técnicos, leia-se engenheiros




agrénomo, florestal ou engenheiro civil, por que n&o desenvolve atividade basica e em
presta servicos ligados a estas areas.

Apresenta e faz referencia a jurisprudéncia de nossos Tribunais que ja se firmou no
sentido de que registro de pessoas juridicas nos Conselhos & obrigatério quando a
atividade basica por elas exercida esteja relacionada com as atividades disciplinadas
pelos referidos Conselhos, conforme destaca o artigo 1° da Lei n° 6.830/80.

A manifestante desenvolve atividade basica no ramo de alimentos, néo se sujeitando,
portanto, ao registro no CREA-MT e designacdo de engenheiro agrénomo e ou
florestal, razdo pela qual ndo esta obrigada a ter em seu quadro RT para administrar
das respectivas areas e nem muito menos manter registros ao referido Conselho
julgue insubsistente o referido processo em epigrafe, com o seu conseqlente
arquivamento.

A defesa apresentada € apreciada pela GEFIS, em 03JUL2008, as fls. 09, e nao
acatada sugerindo a lavratura do Al para a PJ, em virtude de no ter regularizado a
referida Notificacao.

A Assistente Administrativa, as fls. 11, em 08JUL2008, informa que o interessado foi
notificado da irregularidade cometida através da NI e ndo houve apresentacéo de
qualquer manifestacdo, por parte do mesmo, dentro do prazo determinado no
documento e em razdo ao exposto, conforme dispde o artigo 9° da resolugdo n°
1.008/2004 do CONFEA, a GEFIS determina a lavratura do NI, conforme o disposto no
artigo 60 da Lei n° 5.194/66 e que se capitule a infragdo conforme o disposto no artigo
73, alinea “c” da Lei n° 5.194/66 eﬁ?esolugéo n°® 498/2006 do CONFEA, no velor de R$
516,42 (Quinhentos e dezesseis reais e quarenta e dois centavos).

As fls. 12 até 20 estdo-os argumentos da GEFIS referente a necessidade de Registro
da Secao Técnica da referida PJ

O Al é emitido/lavrado, em 08JUL2008, as fls. 21, com as mesmas informagdes
contidas no NI, tendo o autuado o prazo para interposi¢cio de defesa de 10(dez) dias a
contar do recebimento deste conforme estabelece o artigo 11, inciso VIl da Resolugéo
n° 1.008/2004. E informado, ainda, que conforme estabelece o artigo 11, § 2° da
Resolugdo n° 1.008/2004, lavrado o Al, a regularizagdo da situagdo ndo exime o
autuado das comina96e§ legais.

Importa esclarecer que de acordo como que dispde o artigo 78, §§ 1° e 2° da Lei
Federal n°® 5.194/66, os autos de infragcao julgados definitivamente contra o infrator,
serao inscritos na divida ativa, podendo ser objeto de protesto, inclusdo no CADIN e
ainda serem executados judicialmente.

As fls. 22 consta a juntada do AR, realizada em 04AG02008, que foi recebido pelo
interessado em 07JUL2008.

O Oficio de n° 128/GEFIS foi encaminhado ao interessado, as fls. 23, em 10JUL2008,
informando que apds analise, conforme cépia as fls. 12 a 20, foi indeferido e remetido
o Al.




A GEFIS, em 25AG02008, as fls. 31, remete os autos a CPFIS informando que o
interessado foi autuado da irregularidade cometida e apresentou manifestacéo dentro
do prazo determinado, razdo pela qual encaminhamos o mesmo para as devidas
tramitacdes.

A CPFIS encaminha o processo & CEEC, em 27AG02008, as fls. 32, para aprecia¢éo
e julgamento, pois o interessado apresentou defesa em razédo do Al.

A CEEC com a analise apresentada pala ASTEC, as fls. 33 a 37, referendou a
sugestéo da Assessoria que recomendava que a PJ devesse se registrar neste CREA-
MT por ser uma das suas atividades basicas da empresa a “fabricacdo de produtos
alimenticios”, serem atribuicdo do engenheiro de alimentos e é um servico de
engenharia referente ao desenvolvimento de produtos alimenticios industrial.

Atraves do Oficio de n® FIN - 019/2008, em 060UT2008, as fls. 38, protocolado em
130UT2008, cumpre-nos informar que o Al acima citado foi julgado a revelia por ndo
haver manifestagdo de Vossa Senhoria no prazo estipulado naquele documento. Isto
posto, informamos que, conforme estabelece a Lei n° 5.194/66, em seu artigo 78,
Vossa Senhoria devera proceder o pagamento da multa no prazo de 60 (sessenta)
dias, a partir do recebimento desse oficio. Informamos que o débito podera ser
parcelado dentro das normas estabelecidas pela legislagdo vigente. Para tanto,
compareca a Inspetoria mais proxima ou a sede. A falta de uma das providencias
acima citadas fara com que o débito seja encaminhado ao Departamento Juridico para
respectiva cobrancga Judicial (artigo 78, paragrafo 1° da Lei n° 5.194/66). Além disso,
alertamos que a regularizagdo da falta que originou o Al devera ser efetuada no prazo
de 15 (quinze) dias. !

As fls. 40 consta a juntada do AR, realizada em 290UT2008, de que o Oficio da
COFIN foi recebido pelo interessado em 160UT2008.

As fls. 41 & 47 o interessado apresenta recurso esclarecendo que n&o guarda
qualquer vinculo com estelr. Conselho profissional e, por isto, ndo esta obrigada a ter
em seus quadros RT com o estd sendo exigido e afirma que tem como atividade
basica a “fabricacdo de produtos alimenticios, fato notério, nacional e
internacionalmente” e, ainda, se reporta ao artigo 1° da lei n°® 6.830/80 para nao
precisar do engenheiro de alimentos, visto ndo prestar servigos de engenharia,
arquitetura ou agronomia e se quer possui secéo ligada ao exercicio profissional da
engenharia, arquitetura e agronomia. )

Para justificar o seu recurso apresentado transcreve algumas jurisprudéncias dos
Tribunais Regionais da 4° Regido e da 1° Regido e, finaliza, pedindo provimento do
presente recurso para ‘reformar’ a decisdo proferida pela CEEC e declarar a
insubsisténcia da autuagédo, com o seu consequiente arquivamento.

As fls. 48 a 50 constam procuragéo do Autorgante — SADIA S.A. para os Autorgados
com amplos, gerais e ilimitados poderes representarem a AUTORGANTE

As fls. 51 A COFIN encaminham o processo a Presidéncia, em razio de o interessado
ter interposto recurso & decisdo da CEEC, para apreciagéo e julgamento do Plenario
deste Conselho.




E o relatério detalhado do processo. Analiso e opino/voto

Analisando os autos, observa-se, in verbis, o que diz o art. 60 da Lei 5.194/66 a
alinea “c” do art. 73 da mesma Lei:-

“Art.60 — Toda e qualquer firma ou organizacéo que, embora ndo enquadrada no artigo
anterior tenha alguma secéo ligada ao exercicio profissional da engenharia, arquitetura
e agronomia, na forma estabelecida nesta Lei, &€ obrigada a requerer o seu registro e a
anotagao dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados”.

Art. 73 - as multas sdo estimuladas em func¢do do maior valor de referéncias fixado
pelo Poder Executivo e terdo os seguintes valores, desprezados as fragdes de um
cruzeiro:

a) multas de um a trés décimos do salario-minimo, aos infratores dos
artigos 17 e 58, e das disposi¢gdes para as quais nao haja indicacdo expressa de
penalidade;

¢) multas de meio a um salario minimo as pessoas juridicas, por infracdo
dos artigos 13, 14, 59, 60 e paragrafo dnico do artigo 64,

d) de meio a um,salario-minimo as PF, por infragdo das alineas “a”, “c’ e
.“d” do art. 6° i

E considerando, ainda, que:

- A penalidade por infragéo ao dispositivo descrito esta capitulada no artigo 73, alinea
“c”, da Lei n° 5.194/66;

- A alinea “f" do artigo?27 da Lei n° 5.194/66, estabelece que sao atribuicdes do
Conselho Federal baixar e fazer publicar as Resolugbes previstas para
regulamentacao e execucao da presente Lei, e, ouvidos os CREAs, resolver os casos
omissos;

- Que é papel do CREA cumprir e fazer cumprir a presente Lei, as Resolugdes
baixadas pelo CONFEA, bem como expedir atos que para isso julguem necessarios.

- Segundo consta no RF e no NI o AF agiu devidamente quando da lavratura pela falta
cometida;

- AP apresentou defesa nas duas fases, quando do recebimento do Nl e do Al;

- Segundo consta nos autos, o CREA-MT agiu devidamente quando da lavratura do
Auto de Infragdo e Notificacdo de Infragdo, em face de infragdo a legislagdo vigente,
capitulando, adequadamente, a infragdo cometida;

- A multa na época da autuagdo encontrava-se regulamentada pela Resolugdo n°
498/2006 do CONFEA,;
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- O pedido da manifestante para ndo se registrar a segdo técnica junto a este
Conselho n&o procede por ndo encontrar amparo no rol da legislagdo do Sistema
C .FEA/CREA;

- A Engenharia de Alimentos é uma area de conhecimento que engloba todos os
elementos relacionados com a industrializacdo de alimentos;

- A formacido do profissional Engenheiro de Alimentos abrange diversas areas do
conhecimento humano, mas em especial duas sdo fundamentais: a das Ciéncias
Exatas (Engenharia), com conhecimentos necessarios de Matematica Aplicada,
Fisico-Quimica, Termodinamica e Operagdes Unitarias e as das Ciéncias Biologicas
(Alimentos) com necessidade de conhecimento de Bioquimica, Microbiologia,
Nutricao e Matérias Primas;

- Esse carater multidisciplinar da profissdo € consequéncia do tipo de informacées
necessarias para o dominio da tecnologia de processamento dos alimentos. E preciso
conhecer com profundidade a interagdo entre os alimentos e as diversas técnicas
de processos;

- O propésito do Engenheiro de Alimentos é ter capacidade de desempenhar as
atividades de Engenharia dentro da Industria do ramo da Alimentagdo, desenvolvendo
projetos e processos produtivos, a partir das caracteristicas de qualidade dos
produtos, objetivando a otimizagdo dos recursos e aumento da produtividade;

- O artigo 1° da Lei n® 5.194/66 afirma que as profissdes de engenheiro, arquiteto e
engenheiro agrénomo s&o caracterizadas pelas realizagbes de interesse social e
humano que importem na realizag’éo do seguinte empreendimento:

1- desenvolvimento industrial;

- O artigo 7° da mesma Lei assim dispde “As atividades e atribuicdes profissionais do
engenheiro, do arquiteto e do ehgenheiro agronomo consistem em:

1- planejamento ou proie;o, em geral, de regides, zonas, cidades, obras, estruturas,
transportes, exploracdes de recursos naturais e desenvolvimento da producéo
industrial e agropecuaria;

2- producgéo técnica especializada, industrial ou agropecuaria;

A producdo de produtosbalimenticios ¢é a atividade basica da PJ;

Os profissionais da area de Engenharia de Alimentos desempenham com propriedade,
as atividades de engenharia aplicadas a industria de alimentos, assim como estéo
preparados para assimilar as rapidas transformagdes que ocorrem no mundo, e tém
competéncia para idealizar, operar, controlar e desenvolver processos e produtos
neste tipo de industria; logo ndo & s6 a atividade/servico da construcéo civil, da
arquitetura ou da produgéo agropecuaria que precisam se registrar no CREA;

Essas atividades sdo sim servigos de engenharia, de engenharia de alimentos e nao
de engenharia civil, de arquitetura e de agronomia;

Em nenhum momento para o sistema CONFEA/CREAs os servigos de engenharia se
reportam apenas e tdo somente para a interpretacédo dicionarista para efeitos da Lei
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8666/93, ja que a produgao/transformacdo dos alimentos & uma atividade de
engenharia;

A competéncia e habilidades deste profissional sédo verificadas pela sua formacgao, e o
egresso de engenharia de alimentos esta habilitado e tem atribuicdo para atuar nas
seguintes areas: Produgao; Controle de Qualidade; Planejamento e Projeto Industrial;
Gerenciamento e Administracdo; Marketing e Vendas; Desenvolvimento de Novos
Produtos; Equipamentos; Armazenagem e Consultoria.

Diante do exposto, da legislagdo, dos considerando apresentados e da analise
efetuada por este Conselheiro Relator, € pela manutencdo da decisdo da CEEC e
recomenda ao Plenario exigir e decidir que a PJ deva registrar-se neste Regional por
possuir como atividade basica “fabricagdo de produtos alimenticios”, atividade esta
inerente a servigos da area engenharia e atribuicdo do engenheiro de alimentos.

E como voto e coloco o meu voto em apreciacio e discussdo deste plenario para a
devida deliberagéo.

Cuiaba,s25de Fevereiro de 2009.




[Fls. e 48

) CREA-MT

Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura
e Agronomia de Mato Grosso

Relatorio e Voto Fundamentado

Processo n.° : 008761/2006

Assunto : Falta de profissional legalmente habilitado Data: 13/07/2006
Interessado : M D COLETTA DE OLIVEIRA LTDA.

Origem : Plenaria - Recurso

item da Pauta

Relator : Engenheiro Civil Guilherme Monteiro Garcia
Local : Cuiaba-MT

O Processo 8761/2006, refere-se ao Auto de Infragdo AIN 8874/2004, onde a empresa foi
condenada a ter imputada uma multa pelo processo citado.

A interessada recorreu ao Pleno do CREA - MT, e protocolou defesa e pedido de reconsideragao as
folhas 29 a 42,onde nao apresentou novas justificativas que solucionassem o caso, e observamos o
Relatorio de Diligéncia requerida pela Astec, com a Sinopse analitica da Astec.

Analisando o caso, deliberamos e recomendamos pelo indeferimento da defesa, com aplicagdo e
manutengdo da multa em R$ 3.924,12, conforme estipulado no parecer anterior, e devido a nao
justificativa do entendimento do interessado da real gravidade encontrada no caso.

Lembramos ainda que, caso ndo haja a regularizagdo (pagamento) dentro do prazo legalmente
estipulado pela AIN, apds o conhecimento do Parecer, devera ser emitida nova AIN caracterizando a

reincidéncia do assunto, e automaticamente seu valor devera ser dobrado conforme o Parégrafo
Unico do Art. 73 da Lei 5.194/68.
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INTERESSADO: JOSE MAURICIO VITRO.
PROCESSO N°: 14.268/2006
ASSUNTO: Por Falta de Registro de ART

Senhor Frescdents),

Senhoras e Senhores Conselheiros

A PF acima, em 060UT2005, conforme RF de n® 06.471, as fls. 02, foi constatado a irregularidade na
ART de n® 33M 152 198, as fls. 03, tendo em vista que o profissional acima ndo procedeu o
recolhimento da taxa correspondente ao trabalho para qual foi contratado, sendo orientado pelo AF a
apresentar ART devidamente registrado neste Conselho, com o seu devido comprovante de
pagamento, referente a elaboragdo de projetos arquitetdnico, elétrico e hidrosanitario e a sua
execucdo, em uma area de 462,40 metros quadrados de area.

E feita a juntada aos autos, as fls. 04, de documentos relativos ao Aviso de Recebimento “AR” do RF
encaminhado e recebido pelo interessado, em 240UT2005.

A estagiaria da CPFIS, as fls. 05, em 07ABR2008, informa que apés verificado nos cadastros do
CREA-MT constatou-se que a ART registrada nao foi quitada.

A Coordenadora da CPFIS, em 18ABR2008, as fls. 06, informa a GEFIS que o interessado foi
notificado da irregularidade cometida através do RF, porém n&o houve regularizagdo por parte do
mesmo, até a presente data e ém razéo ao exposto, conforme dispde o artigo 7° da resolugéo n°
1.008/2004 do CONFEA, a GEFIS, erh 20MAI2008, determina a lavratura do NI, conforme o disposto
no artigo 1° da Lei n° 6.496/77 e que se capitule a infragdo conforme o disposto no artigo 73, alinea
“a” da Lei n® 5.194/66 e Resolugdo n° 486/2004 do CONFEA, no valor de R$ 88,00 (Oitenta e oito)
reais.

A NI é lavrada, em 28MAI2008, as fls. 07, e protocolado em 02JUN2008, com fulcro nos artigos 24, ,
33 e 77 da Lei Federal n° 5,164/66 e notificamos para regularizar a infragdo constatada pelo AF e
registrada, que a partir de agora torna se pega integrante do Processo Administrativo e que em face
ao exposto deverdo ser atendidas no prazo de 10 (dez) dias, contados da data de recebimento desta
notificagdo e para fazer prova do atendimento desta NI devera ser enviado documento formal
juntamente com comprovante de regularizagdo conforme garante o artigo 8°, § 1° da Resolugdo n°
1.008/2004 do CONFEA e o nao cumprimento ao disposto na NI implicard na lavratura de Al, com
multa prevista no artigo 73, da alinea “a” da Lei Federal n® 5.194/66 e Resolugéo n° 486/2004 no valor
definido no paragrafo anterior, por infragao ao artigo 1°, alinea “a” da Lei Federal n® 6.496/77 .

Conforme estabelece o artigo 8° § 1° da mesma Resolugdo a regularizagdo da situagdo no prazo
estabelecido exime o notificado das cominagdes legais.

Importa esclarecer que de acordo com o que dispde o artigo 78, §§ 1° e 2° da Lei Federal n° 5.194/686,
os autos de infragdo julgados definitivamente contra o infrator, serdo inscritos na divida ativa,
podendo ser objeto de protesto, inclusdo no CADIN e ainda serem executados judicialmente.

E feita a juntada aos autos, as fis. 08, de documentos relativos ao Aviso de Recebimento “AR” do NI
encaminhado e recebido pelo interessado, em 05JUN2008.

E encaminhado ao interessado e-mail, as fls. 09, informando da remessa do boleto para pagamento
da ART de n° 33M 152 198, as fls. 10, com vencimento em 01JUL2008,




A Estagiaria da CPFIS, em 28JUL2008, as fls. 11, informa que apos verificagdo nos cadastros do
CREA-MT, constatou-se que a ART solicitada no RF do Processo acima epigrafado nado fora
registrado, tendo em vista que ndo se encontram na pasta do RT, até a presente data,

O Coordenador da CPFIS, as fls. 12, em 10SET2008, informa que o interessado foi notificado da
irregularidade cometida através do RF e da NI, porém ndo houve apresentacdo de qualquer
manifestacdo, por parte do mesmo, até a presente data e em razdo ao exposto, conforme dispde o
artigo 9° da resolugé@o n°® 1.008/2004 do CONFEA, a GEFIS determina a lavratura do Al, conforme o
disposto no artigo 1° da Lei n® 6.496/77 e que se capitule a infragdo conforme o disposto no artigo 73,
alinea “a” da Lei n° 5.194/66 e Resolugdo n° 498/2006 do CONFEA, no valor de R$ 88,00 (Qitenta
oito) reais.

O Al é emitido/lavrado, em 080UT2008, as fls. 13, e protocolado em 140UT2008, com as mesmas
informacgdes contidas no NI, tendo o autuado o prazo para interposicéo de defesa de 10(dez) dias a
contar do recebimento deste conforme estabelece o artigo 11, inciso VIl da Resolugéo n® 1.008/2004.
E informado, ainda, que conforme estabelece o artigo 11, § 2° da Resolug&o n° 1.008/2004, lavrado o
Al, a regularizagao da situagéo nao exime o autuado das cominagdes legais.

Importa esclarecer que de acordo como que dispde o artigo 78, §§ 1° e 2° da Lei Federal n® 5.194/66,
os autos de infragdo julgados definitivamente contra o infrator, sero inscritos na divida ativa,
podendo ser objeto de protesto, inclusdo no CADIN e ainda serem executados judicialmente.

As fls. 14 consta a juntada do AR, em 310UT2008, de que o Al foi encaminhado e recebido pelo
interessado em 170UT2008.

A CPFIS, em 21NOV2008, as fIs.,; 15 encaminha o processo para apreciagao e julgamento, conforme
o.artigo 20 da Resolug&o n° 1.008/20Q4 do CONFEA j4 que a interessada n&o regularizou a infracao
no prazo estabelecido e n&o apresentou qualquer manifestagéo de defesa em razéo do Al

A CEEC, as fls. 16, em 21NOV2008, considerou o interessado como REVEL por ndo ter este
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviado a interessada, correspondéncia
informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a importancia de fixada no Al, bem como
apresentar comprovagdo de que regularizou a infragdo apontada. Caso n&o esteja de acordo, no
mesmo prazo, podera apresbntar recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a muita n&o for
paga, sera inscrito na divida ativa e cobrada via execugéo fiscal. Esta posicédo da CEEC ¢é deliberado
na reunido de n°625, em 10DEZ2008.

As fls. 17 consta uma defesa de Auto de Infragéo do interessado, de 14NOV2008, justificando o ndo
pagamento da referida ART afirmando que a proprietaria da PJ TELA SUL FABRICA DE TELA,
Senhora Elisandra da silva'ndo cumpriu o acordo firmado com o profissional referente ao pagamento
dos honorérios e também da quitagcdo da ART. Os projetos e a ART ficaram de posse da citada
Senhora, com a promessa de acertos financeiros, fato este que ndo aconteceu até a presente
data.Informo que a proprietaria executou a Obra sem o acompanhamento do profissional JOSE
MAURICIO VITRO ou de qualquer outro, como também n&o encaminhou os projetos para serem
aprovados pela Prefeitura de Lucas de Rio Verde, no Departamento de Engenharia para o
recolhimento das devidas taxas, afirmacéo esta que pode ser comprovado no Setor de Tributagéo e
no Departamento de Engenharia da Prefeitura através de documento anexo, as fls. 18. Estive por
diversas vezes junto a empresa TELA SUL para negociar com a proprietaria a devida regularizagéo
deste processo de infragio, onde houve a promessa em quitar a pendéncia financeira e mais uma vez
nao cumpriu. Hoje a referida proprietaria ndo mais se encontra residindo na cidade, tendo inclusive
abandonado a empresa. Devido ao exposto pegco o cancelamento deste processo e certo do
empenho de Vossa Senhoria coloco-me a disposi¢éo para qualquer esclarecimento que se faga
necessario.
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A COFIN, em 17DEZ2008, as fls. 19, remete o presente processo para apreciagao e julgamento do
Pienario deste Conselho, em razao do interessado ter interposto recurso a decisdo da CEEC.

E o relatério detalhado do processo. Analiso e opino/voto

Analisando os autos, observa-se, in verbis, o que diz o art. 1° da Lei 6.496/77 € a alinea “a”
do art. 73 da Lei N° 5.194/66:-

"Art.1° - Todo contrato, escrito ou verbal, para execucado de obras ou prestagdo de quaisquer servigos
profissionais referentes a Engenharia, a Arquitetura e a Agronomia fica sujeito a “Anotagdo de
Responsabilidade Técnica” (ART)

Art. 73 - as multas sé@o estimuladas em fungdo do maior valor de referéncias fixado pelo Poder
Executivo e terdo os seguintes valores, desprezados as fragdes de um cruzeiro:

a) multas de um a trés décimos do salario-minimo, aos infratores dos artigos 17 e 58,
e das disposicdes para as quais ho haja indicacdo expressa de penalidade;

c) multas de meio a um saldrio minimo as pessoas juridicas, por infragéo dos artigos
13, 14, 59, 60 e paragrafo unico do artigo 64;

d) de meio a um salario-minimo as PF, por infragdo das alineas “a”, “c” e "d” do art.

E considerando, ainda, que:

a) A penalidade por infragéao aoi aispbsitivo descrito esta capitulada no artigo 73, alj\pea “a”, da Lein°
5.194/66;

b) A alinea “f" do artigo 27 da Lei n° 5.194/66, estabelece que s&o atribuicées do Conselho Federal
baixar e fazer publicar as Resolugbes previstas para regulamentacéo e execugdo da presente Lei, e,
ouvidos os CREAs, resolver 0s casos omissos;

c) Que é papel do CREA icumprir e fazer cumprir a presente Lei, as Resolugbes baixadas pelo
CONFEA, bem como expedir atos que para isso julguem necessarios.

d) A PJ n&o apresentou defesa quando do recebimento do NI, apenas quando do recebimento do Al,

e) Segundo consta nos autos, o CREA-MT agiu devidamente quando da lavratura do Auto de Infragao
e Notificagdo de Infragdo, em face de infragéo a legislagéo vigente, capitulando, adequadamente, a
infragdo cometida; ’

f) A multa na época da autuagdo encontrava-se regulamentada pela Resolugdo n°® 486/2004 do
CONFEA,;

g) O interessado nao teve a irregularidade cometida regularizada na fase, do RF, da Nl e do Al;

h) O interessado se manifestou junto ao Conselho 27 (vinte e sete) dias apos o recebimento do Al,
quando fora considerado REVEL,;

i) Neste periodo apresenta uma defesa que para este Relator ndo € muito consistente, como tambéem
apresenta um documento do Departamento da Prefeitura que informa que n&c ha projetos
armazenados nos arquivos da SECRETARIA DE OBRAS e até o momento ndo consta entrada na
Tributagéo de processo algum na Quadra 21, Lote 05, no Bairro Industrial;

j) Os projetos foram elaborados e a obra executada, conforme verifica-se na defesa do profissional;
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[) Como a proprietaria obteve o habite-se da referida construgcédo que foi executada e que nao teve o
acompanhamento do interessado e nem de outro profissional;o

Diante do exposto, da legislagdo, dos considerando apresentados e da analise efetuada, este
Conselheiro Relator entende que esta muito claro de que o profissional elaborou os projetos e passou
estes a proprietaria da PJ e que a referida obra fora executada, mas nao pelo interessado e nem por
outro profissional segundo o mesmo, Lodlona. astim muumo Aommee 74—014, Wa,vz:%ﬁa& o

mallo..

E o que ocorre informar a esta CEEC e aos demais Conselheiros para a devida deliberagao.

Cuiaba, 28 de Dezembro de 2008.

Waldemar Abreu Filho

Gedlogo CREA-MT n® 00372/VD
"onselheiro Titular do CREA-MT

<t
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RELATO E VOTO FUNDAMENTADO
Processo 8760/2006

Proprietario: L. C. SILVA MIGUEZ & CIA LTDA
Local da obra/servico: RUA JURANEZ PEREIRA SALES, 61 — SA J OSE DO
XINGU/MT
Descrigdo da falta constatada: FALTA DE PRESCRICAO DO DEVIDO RECEITUARIO
AGRON OMICO.
Providencias a serem adotadas: EFETUAR O PAGAMENTO DA MULTA
Data da verificagdo: 27 de OUTUBRO DE 2004

RELATORIO DA FISCALIZACAO

“Em 27 de outubro de 2004 constatei que a empresa acima identificada
encontra-se comercializando defensivos agricolas, sendo 1 LITRO DE FOLISUPER
600B, 16 FRASCOS DE K-OTHRINE E 26 SACOS DE DIAZON 40 PM sem a
participagdo de profissional legalmente habilitado pela prescrigdo do devido receituario
agrondomico”.

HISTORICO

Em 27 de outubro de 2004 o agente de fiscalizagfio emitiu a Auto de
Infra¢do de n. 8873 contra a empresa acima identificada em fungfio das irregularidades
constatadas no momento que eram a comercializagdo de defensivos agricolas sem o
devido receituario agrondmico expedido por profissional devidamente habilitado, dando
origem ao processo 8760/2006.

Este acostado a folha 04 NF de n. 0006320 emitida em 29 de outubro de
2004 cuja natureza da operagéo ¢ TRANSFERENCIA PARA A MATRIZ.

Em 05 de novembro de 2004 a empresa entrou com defesa junto ma camara
Especializada. !

Em 19 de dezembro de 2006 foi emitido OF. N. 034/CPFIS/Fiscalizagéo-
CEA, notificando a empresa de que a defesa apresentada ndo fora acatada pela Camara
Especializada de Agronomia, portanto mantida a multa de R$3.924,12 bem como a
regulariza¢io da infrag@io cometida e registrada. (nfio consta a data de recebimento)
A empresa entrou com recurso ao Plendrio na data de 12 de fevereiro de
2007. :

CONSIDERANDOS

Considerando que o teor do auto de infrag@io foi comércio de defensivos
agricolas sem o devido receitudrio agrondmico e sua respectiva ART, fato este contestado
pelo réu que apresentou nota fiscal fatura com natureza da operagdo Transferéncia p/
matriz.

Considerando ainda que no referido Auto de Infragdo ndo consta
informagdo que caracterizem o comércio dos produtos, como por exemplo o nome do
comprador, numero da nota fiscal ou outro meio qualquer.

Considerando que a falta de emiss@io de nota fiscal na comercializagéo de
produtos ou falhas em sua emissdo nio sdo de competéncia deste conselho fiscalizar.




Considerando que a nota fiscal juntada a folha de numero 4 nfo caracteriza
comércio dos produtos em transito, portanto nfo carece de receituério agrondmico.

Considerando que no levantamento dos dados em agrotéxicos e afins
realizado pela fiscalizagdo na mesma data da Auto de Infragdo configuravam
armazenamento de defensivos agricolas caracterizando estoque e no comércio, portanto a
empresa deveria ter sido notificada por falta de registro neste conselho e néo
comercializag8o, registro esse nfo efetuado até a presente data.

Em fungfo dos considerandos acima sou pelo cancelamento do auto de
infragdo e posterior arquivamento do processo. Este ¢ o meu parecer que coloco a
apreciagdo e deliberagfo deste Plenario.

Cuiab4, 27 de fevereiro de 2009.
Conselheiro: Luiz Paulo Baptista Campos
AEATS / Tangara da Serra/MT




RELATO E VOTO FUNDAMENTADO
Processo 2420/2007

Proprietario: MICNET INTERNET PROVIDER LTDA

Local da obra/servigo: RUA OTAVIO PITALUGA ED. ACIR SL 302 N. 692

Descrigdo da falta constatada: FALTA DE REGISTRO DA EMPRESA JUNTO AO
CREA-MT

Providéncias a serem adotadas: PROVIDENCIAR O REGISTRO JUNTO AO CREA/MT

Data da verificag¢do: 20 de junho de 2007

RELATORIO DA FISCALIZACAO

“Fica a pessoa juridica acima mencionada a proceder o registro junto ao
conselho regional de engenharia, arquitetura e agronomia de Mato grosso, onde a mesma
encontra-se prestando servigos de prover acesso a internet, desenvolvimento € manutengdo

de softwares e sites, instalagdo de antenas para radio para internet”’em 20 de junho de
2007.(folha 02)

HISTORICO

Em 26 de junho de 2007 o agente de fiscalizagfio solicitou informagGes a
Secretaria — Geréncia de Registros € Anotagdes sobre a possibilidade de registro junto a
este Conselho de profissional graduado no curso de tecnologia em processamento de
dados, visto que a empresa fiscalizada insiste no registro do profissional Francisco Marcos
Colantonio junto a0 CREA/MT, sendo ele graduado nesta éarea. @

Em 27 de junho .a Geréncia de Registros € Anotagdes respondeu que
(conforme consulta a0 CONFEA em 1997) profissionais formados no curso de Tecnologia
em Processamento de dados deverdo ser registrados no Conselho Regional de
Administragfo, lembrando que o referido curso ndo esta incluido na tabela de Titulos do
CONFEA, e que para emisso da carteira hd necessidade do titulo estar de acordo com a
resolugéo 473/2002. Assirﬁ, ndo foi aceito o pedido de registro do Profissional Francisco
Marcos Colantonio como responsavel técnico da Empresa fiscalizada.

Em 03 de julho de 2007, a empresa fiscalizada solicitou prorrogagdo do
prazo por 30 dias para atender as recomendagdes.

Em 20 de agosto de 2007 (20 dias apds o prazo prorrogado) foi lavrada a
NOTIFICACAO DE IRREGULARIDADE N. NI-13618/2007 recebida em 04/09/2007

Em 21 de setembro de 2007 foi lavrado AUTO DE INFRACAO N. Al-
13618/2007 por nio ter sido interposto recurso. Recebido em 11 de outubro de 2007

Em 27 de margo de 2008 o referido o processo foi encaminhado a Camara
Especializada de Engenharia Elétrica para apreciagdo e julgamento, tendo a mesma
determinado que a empresa fosse comunicada de que por ndo ter apresentado defesa fora
considerada revel, devendo pagar no prazo de 60 dias a importdncia fixada no Auto de
Infragfio bem como apresentar comprovantes de que regularizou a infragdo apontada, € que
caso o interessado ndo esteja de acordo, no mesmo prazo, poderd apresentar recurso ao
Plenario deste Conselho.

Em 28 de abril de 2008 a empresa em questdo através do Sr. Rutinaldo
Araujo da Silva, Técnico em Eletrotécnica com Registro Nacional n. 1204760004 solicita
reanalise do processo n. 3741/2007 (e ndio do processo em questdo que ¢ o de n.
2420/2007) o mesmo se apresenta como o profissional que desenvolvera a atividade de
responsavel técnico da empresa, pois ndo vé objecdo para tal visto que ja trabalhou como




responsavel técnico para empresas de telecomunicagio (nfio apresentou nenhum
documento comprovando ter exercido tal fungfio), informa também que no art. 1 da
resolucio 262, no desempenho de atividades, item n. 06 ¢ 09 e no art. 24 da resolugdo n.
218, no desempenho de atividades, item 15 do parégrafo I e item 12 do paragrafo II, lhe da
condi¢do de desempenbhar tal fungfo.

Em 15 de maio de 2008 foi expedido Oficio OF. N. 03/CPFIS/2008
recebido pela empresa em 23 de maio de 2008, ficando a mesma notificada conforme
determinado pela Camara Especializada de Engenharia Elétrica.

Em 27 de maio de 2008, através do Sr. Rutinaldo Aratjo da Silva, Técnico
em Eletrotécnica com Registro Nacional n. 120476000-4, apresentou DEFESA
informando que o processo ja estava na_Cémara Especializada de Engenharia Elétrica para
ser analisado, informa que em 28/04/2008 enviou solicitagdo de reanalise do processo e
que os primeiros comprovantes de regulariza¢io foram enviados no dia 31 de outubro de
2008 para analise da CEEE.

CONSIDERANDOS

Considerando que o réu apds a notificagfio apresentada tomou consciéncia
da necessidade de contratar um profissional habilitado e regularizar o seu registro junto a
este conselho;

Considerando ainda que sua formagfo provavelmente ndo lhe permitisse o
discernimento correto quanto a habilitagio necessaria do profissional a ser contratado para
assumir a responsabilidade técnica de sua empresa;

Ainda devemos avaliar que o réu perdeu o prazo de recurso, tendo sido
considerado revel, mesmo em momento algum ter dado a entender que n#o tinha intengéo
de regularizar sua situagdo jtrito ao CREA, visto que em 15 de outubro de 2008 foi
deferido seu pedido de registro com n°. 17.292/PJ. w

Pelo acima considerado, e levando em consideragdo que os objetivos da
fiscalizacfio deste conselho foram alcangados, sou pelo cancelamento do referido Auto de
Infragfio e seu e posterior arquivamento, este ¢ o meu voto que coloco a apreciagio e
deliberagéo deste Plenério.

Cuiaba, 27 de fevereiro de 2009.
Conselheiro Luiz Paulo Baptista Campos
AEATS / Tangara da Serra/MT




INTERESSADO (A): JOAO DA CRUZ DE MEDEIROS.
PROCESSO N°: 2.119/2007,
ASSUNTO: Falta de Responsavel Técnico/Profissional Legalmente Habilitado

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

A PF acima, em 03JUL2007, conforme RF de n°® 013 032, as fls. 02, foi identificada
gue o mesmo encontra-se executando obra/servico no referido local, sem a
participacdo de um profissional habilitado na elaboragdo e execu¢do de projeto
arquiteténico, elétrico, hidrosanitario e estrutural tendo o AF apresentado como
recomendacdo para regularizagdo da falta cometida, por parte do interessado, a
regularizacado da falta cometida através de ART, tendo o interessado o prazo de 10
(dez) dias para a regularizagéo de informacgdes.

A Assistente Operacional, em 26JUL2007, as fls. 03, informa conforme levantamento
efetuado no Sistema Corporativo, que nao consta regularizado a irregularidade
descrita no RF e em razao do exposto, conforme dispde o artigo 7° da Resolugéo n°
1.008/2004 a GEFIS determina a lavratura de NI, conforme o disposto no artigo 6°,
alinea “a” da Lei n°® 5.194/66 e que se capitule a infragdo conforme disposto no artigo
73, alinea “d” da lei n® 5.194/66 e Resolugdo n° 498/200.6, no valor de R$ 733,00
(Setecentos e trinta e trés reais).

A NI, as fls. 04, é lavrado, em 26JUL2007, com fulcro nos artigos 24 e 33 da Lei
Federal n® 5.164/66 e que o interessado fique ciente que de deve regularizar a falta
cometida e encaminhar comprovante de regularizagcédo a CPFIS para as providencias
necessarias, sob pena do autuado com base na Lei 5.194/66, artigo 6°, alinea “a”,
conforme disposto no artigo 73, alinea “d’ da Lei n° 5.194/66 e Resolugdo 498/2006
pagar uma multa no valor definido no paragrafo anterior.

O prazo para interposi¢do de defesa é de 10(dez) dias a contar do recebimento deste
conforme estabelece o artigo 7°, § Unico da Resolugdo n° 1.008/2004 e, ainda,
conforme estabelece o artigo 8° § 1° da mesma Resolugdo a regularizagdo da
situacao no prazo estabelécido exime o notificado das cominagées legais.

Importa esclarecer que de acordo com o que dispde o artigo 78, §§ 1° e 2° da Lei
Federal n® 5.194/66, os autos de infracdo julgados definitivamente contra o infrator,
serdo inscritos na divida ativa, podendo ser objeto de protesto, inclusdo no CADIN e
ainda serem executados judicialmente.

E feita a juntada aos autos, as fls. 05, em OF;OUT2007, de documentos relativos ao
Aviso de Recebimento — “AR” comprovando que o NI foi recebido pelo interessado, em
11SET2007.

O interessado, em 20SET2007, as fls. 06, tendo protocolado em 21SET2007, relata o
motivo pelo qual ndo pode comprovar e apresentar um técnico e uma planta da obra
da sua residéncia. No ano de 1984 quando iniciou a construcdo era empregado de
uma empresa e nos finais de semana quando o dinheiro dava, comprava materiais e
ele proprio ia construindo. Todavia em 1996 quando retornei a mesma empresa sofreu
um acidente no ano de 1997 e foi encostado no INSS recebendo auxilio doenga e
desde esta época nao tem condigcdes de trabalhar. Hoje em 2007, ainda néo
conseguiu aposentar e recebe menos de um salario minimo - R$ 348,00 — o que ndo
da para concluir a sua construgdo. Neste ano de 2007 conseguiu colocar o telhado,
através da ajuda de seus filhos que compraram as telhas a prestagdo. Mas se julgar
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necessario pode encaminhar um engenheiro para avaliar e verificar a obra que tudo foi
bem feito, PIS trabalhei na construcao civil de 1969 a 1978. Nao tenho condi¢des de
contratar um profissional.

A estagiaria, as fls. 07, em 13MAR2008, anexa aos autos a defesa apresentada pelo
interessado referente a irregularidade e a GEFIS nao acata e recomenda que a PF
deva procurar um profissional para fazer a regularizagao.

A Assistente Operacional, em 30MAI2008, as fls. 09, comunica A GEFIS conforme
levantamento efetuado onde verificou que o interessado foi notificado da irregularidade
através da NI e ndo houve apresentacao de qualquer manifestagdo por parte do
interessado, dentro do prazo determinado no documento e em razdo ao exposto, de
conformidade com o artigo 9° da Resolugdo n° 1.008/2004, determina a lavratura do
NI, conforme dispde o artigo 6°, alinea “a@” da Lei n® 5.194/66 e, ainda, que se capitule
a infracdo conforme disposto no artigo 73, alinea “d”_da mesma Lei e Resolugcdo n°
498/2006, no valor de R$ 873,89, corrigido monetariamente.

O Al é emitido, em 30MAI2008, as fls. 10, com as mesmas informagdes contidas no
NI, tendo o autuado o prazo para interposi¢do de defesa de 10(dez) dias a contar do
recebimento deste conforme estabelece o artigo 11, inciso VIIl da Resolugdo n°
1.008/2004. E informado, ainda, que conforme estabelece o artigo 11, § 2° da
Resolugdo n° 1.008/2004, lavrado o Al, a regularizagcdo da situagdo n&o exime o
autuado das cominagdes legais.

Importa esclarecer que de acordo como que dispde o artigo 78, §§ 1° e 2° da Lei
Federal n° 5.194/66, os autos de infracio julgados definitivamente contra o infrator,
serdo inscritos na divida ativa,podendo ser objeto de protesto, inclusdo no CADIN e
ainda serem executados judicialménte.

E feita a juntada aos autos, as fls. 11, em 27JUN2008, de documentos relativos ao
Aviso de Recebimento — “AR” comprovando que o Al foi recebido pelo interessado, em
24JUN2008.

A GEFIS encaminha o processo para as devidas tramitacées, em 24JUL2008, as fls.
12, 4 CPFIS devido o interessado nao ter apresentado manifestagio por parte do
interessado, dentro do prazo determinado.

A CPFIS, as fls. 13, em 06AG02008, encaminha o processo a CEEC para apreciacéo
e julgamento, conforme o artigo 20 da Resolugdo 1.008/2004, pois o interessado n&o
regularizou a infragdo cometida no prazo estabelecido, como também n&o apresentou
qualquer manifestacéo de defesa, em razéo da Al.

A CEEC, as fls. 14, em 06AG02008, na reuniao n° 621, de 13AG02008, deliberou por
considerar o interessado como REVEL por néo ter apresentado defesa e determina a
CPFIS que seja enviada ao interessado, correspondéncia informando que devera
pagar, no prazo maximo de 60 dias, a importancia de fixada no Al, bem como
apresentar comprovagdo de que regularizou a infracéo apontada. Caso ndo esteja de
acordo, no mesmo prazo, podera apresentar recurso ao Plenario deste Conselho,
porem se a multa ndo for paga, sera inscrito na divida ativa e cobrada via execugéo
fiscal.

Através do Oficio de n° 03/CPFIS, em 14ABR2008, as fls. 12, protocolado em
16ABR2008, informa ao interessado da deliberagdo da CEEC e que de acordo com o

artigo 46, alinea “a” e “c”, da Lei Federal n° 5.194/66, convalidou a infragéo tipificada
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no artigo 6°, alinea “a” da Lei 5.194/66 combinada com a Resolugao n° 498/2006 no
valor de R$ 733,00.

Consoante ao disposto no artigo 73 da Lei n® 5.194/66 e no artigo 18 da Resolugéo n°
1.008/2004 do CONFEA, Vossa Senhoria tem o prazo de 60 (sessenta) dias, apds o
recebimento deste, para Comparecer em nossa Sede, ou em alguma das nossas
Inspetorias a fim de efetuar o pagamento da multa ou interpor recurso, enderegado ao
Presidente do CREA-MT, para analise do Plenario deste Conselho.

Fique ainda notificado para imediata regularizagéo da falta, sob pena de caracterizar
persisténcia/reincidéncia, fato que se comprovado, o sujeita a novo Al. Entretanto, em
caso de ter havido regularizacéo queira entrar em contato com a area de Fiscalizagdo
pelos telefones constantes no rodapé deste documento.

E feita a juntada aos autos, as fls. 16, em 090UT2008, de documentos relativos ao
Aviso de Recebimento — “AR’ comprovando que o Oficio n® 03/CPFIS/2008 foi
recebido pelo interessado, em 010UT2008.

As fls. 17, em 09JAN2009 consta o Oficio FIN de n° 357/2009 informando o
interessado que o processo em referencia, instaurado com Al contra 0 mesmo, teve
seu transito em julgado, nao cabendo mais recurso em primeira instancia. Assim de
forma prevista no artigo 4° da Resolugéo de n° 270/81 do CONFEA, concedemos-lhe o
prazo de 20 (vinte) dias, a contar do recebimento deste para efetuar o pagamento da
divida no valor total, conforme consta no boleto digital as fls. 18. A falta desta
providéncia fara com que o debito seja encaminhado para cobranga judicial, conforme
determina o artigo 78, paragrafo 1° da Lei n® 5.194/66 e, ainda, informamos que o
debito podera ser parcelado dentro das normas estabelecidas pela legislagdo vigente..

O interessado, em 27JAN2009, as fis. 19, novamente usa os mesmo argumentos de
dificuldade financeira e faz a sua justificativa de por que nao p
tem condicées de contratar um profissional para resolver a regularizacdo da
irregularidade cometida.

A COFIN remete o procgsso, em 28JAN2009, as fls. 23, a Presidéncia para
apreciagéo e julgamento, em raz3o do interessado ter interposto recurso a deciséo da
CEEC.

E o relatério detalhado. Analiso e opino.

Analisando os autos, observa-se, in verbis o que diz o art. 6° alinea “a” da Lei n°
5.194/66 e a alinea "e” do art. 73 da Lei N° 5.194/66-

Art.6° - Exerce ilegalmente a profissao de engenheiro, arquiteto ou engenheiro
agronomo:

a) a_pessoa_fisica ou juridica que realizar atos ou prestar
servicos, publicos ou privados, _reservados  aos
profissionais de que trata esta Lei e gque nao possua
registro nos Conselhos Regionais

e) a pessoa fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servicos
publicos ou privado reservados aos profissionais de que trata
esta Lei e que n&o possua registro nos Conselhos Regionais.
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Art. 73 - as multas sdo estimuladas em funcdo do maior valor de referéncias fixado
pelo Poder Executivo e terdo os seguintes valores, desprezados as fracbes de um
cruzeiro:

d) multa de meio a um saldrio minimo as pessoas fisicas por infracio
das alineas “a”, “c” e “d” do artigo 6°;

e) multa de meio a trés salarios — minimos as pessoas juridicas, por
infragéo ao artigo 6°.

E considerando, ainda, que:

a) A penalidade por infragc@o ao dispositivo descrito esta capitulada no artigo 73, alinea
“d”, da Lei n°® 5.194/66;

b) A aliena “f" do artigo 27 da Lei n° 5.194/66, estabelece que sao atribuicées do
Conselho Federal baixar e fazer publicar as Resolugdes previstas para
regulamentacéo e execugdo da presente Lei, e, ouvidos os CREAs, resolver os casos
OMIssos;

c) Que é papel do CREA cumprir e fazer cumprir a presente Lei, as Resolugbes
baixadas pelo CONFEA, bem como expedir atos que para isso julguem necessarios.

d) A Nl e o Al foram recebidos no referido endereco da PF;

e) A PF apresentou defesa, éscbérecendo as razdes de que nao tém condicdes de
regularizar a infragdo por estar encostado no INSS e receber um auxilio doenga no
valor de R$ 348,00;

f) Segundo consta noé autos, o CREA-MT agiu devidamente quando da lavratura do
Auto de Infragdo e Notificagcdo de Infragdo, em face de infracdo a legislacio vigente,
capitulando, adequadamente, a infragéo cometida;

g) A multa na época da autuagdo encontrava-se regulamentada pela Resolugédo n°
498/2006 do CONFEA,;

h) O interessado néo se regularizou e ndo tem como regularizar a infracio cometida e
deseja orientag&o de como proceder para solucionar o caso e qual deve ser a atitude
do interessado; )

i) Nao obstante as alegagbes constantes do recurso apresentado, o interessado
motivou a lavratura do Al, pois iniciou sua obra no ano de 1984 sem o devido
acompanhamento de profissional legalmente habilitado, uma vez que a construcéo
civili € um empreendimento proprio d as profissdes de engenheiro, arquiteto e
engenheiro agrénomo, conforme dispde o artigo 1° da Lei n° 5.194/66;

J) Dentro do intervalo discricionario, referente & aplicagdo da pena pecuniaria por
descumprimento & alinea “a” do artigo 6° da Lei n° 5.194/66, cabe, no caso em tela,
avocar o principio da razoabilidade, devido a grande monta decorrente da conduta
infratora do interessado em relagédo a sua renda mensal que devera ser comprovada
nos autos, haja vista o carater punitivo do Al, mas, também, em face de seu carater
educativo;
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I) A multa na época da autuagdo encontrava-se regulamentada pela Resolucédo de n°
498/2006, artigo 73 alinea “"d” — R$ de 218,00 a R$ 733,00 -, entender-se-ia razoavel a
aplicagdo da mencionada multa em seu grau minimo;

1) O interessado recebe, em média, R$ 400,00 (Quatrocentos reais) por més referente
a Auxilio Doenca o que demonstra possuir uma renda mensal abaixo do salario
minimo, que ndo Ihe assegura a sua sobrevivéncia como doente e cidadao

Diante da legislacdo, dos_considerando apresentados e da analise efetuada este
relator entende-se que o Plenario deste Regional deva exigir um comprovante de que
o interessado recebe auxilio doen¢a e em ficando comprovado esta situacdo o
processo deva ser arquivado, ja que nao é papel e funcdo deste Conselho criar e
aumentar os problemas sociais do cidadao.

E como Voto e coloco este em apreciacdo e discussao para que possa ser deliberado.

Cuiaba, 01 de Fevereiro de 2009
ggmos
Rosigena 12 nomam
0 Sanial 1\53 d0 CREA‘
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Interessado: MAXICASE MAQUINAS LTDA
Assunto: Falta de Responsavel Técnico
Processo n.9: 14136/2006

Senhor Presidente, Senhoras e Senhores Conselheiros

Considerando o RF n.° 7408, NI-07408/2006, AI-07408/2006,
presentes no Processo n.° 14136/2006;

Considerando o recurso apresentado pela empresa autuada
Maxicase Maquinas Ltda;

Considerando o Objeto Social, constante na Primeira Alteracao
do Contrato Social da empresa autuada;

Considerando ainda analise realizada pela ASTEC.

Conclusao: .

Reduzir o valor dé multa para o valor minimo do Art. 8% Alinea
“e” da Lei 5.194/66, que é de R$ 633,00 mais as corregdes
monetarias; sugérindo abertura de processo de fiscalizacao para
verificagdo quanto ao registro da empresa Maxicase Maquinas Ltda,
bem como outras péssiveis irregularidades. Este é 0 meu relato.

Cuiaba-MT, 16/03/2009

Conselheiro Titatar do CREA-MT




