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Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura
e Agronomia de Mato Grosso

PAUTA DA SESSAO PLENARIA‘EXTRAORDINARIA N.° 630
DE 14.12.2009 AS 18HORAS

1 - VERIFICACAO DE QUORUM

1.1 - TITULARIDADE

1.2 - JUSTIFICATIVA
ARCHIMEDES PEREIRA LIMA

2 - EXECUGCAO DO HINO NACIONAL

3 - DISCUSSAO E APROVACAO DA ATA DA SESSAO PLENARIA ANTERIOR:
3.1- ATA DA SESSAO PLENARIA ORDINARIA N° 629 DE 07.12009

4 - LEITURA DE EXTRATO DE CORRESPONDENCIAS RECEBIDA S E EXPEDIDAS:

5 - PALESTRA

6 - COMUNICADOS DA MESA

7- ORDEM DO DIA:

7.1 - EXTRA PAUTA:

7.2 ASSUNTOS PARA APRECIACAO:

7.2.3 APRECIACAO DE CONVENIO:

7.3 - APRECIACAO DE DELIBERACAO DA COTC:



7.4 - PROCESSO ADMINISTRATIVO:
7.4.1 - PROCESSO ADMINISTRATIVO — REGISTRO:

7.4.2 - PROCESSO ADMINISTRATIVO — FISCAL:

7.4.2.1 - RELATOR ENGENHEIRO AGONOMO GIULIANO RENSI

A) Pn°2007005042 MODELAJE IND. E COM. ARTEF CONCRET LTDA — POR FALTA
DE REGISTRO DE ART

B) Pn°2007003625 —DISTRIBUIDORA DE MOTORES CUMMINS- POR FALTA DE
PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO.

7.4.2.2 - RELATOR ENGENHEIRO CIVIL JUARES SAMANIEGO

A) Pn° 20060002876 MINERACAO PEPITAS DE OURO LTDA ME — POR FALTA DE
PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO

B) Pn° 20060002869 MINERAGCAO PEPITAS DE OURO LTDA ME — POR FALTA DE
REGISTRO JUNTO AO CREA-MT.

C) Pn° 2008000558 MINERAGCAO SUCURUNDI LTDA — POR FALTA DE
PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO

7.4.2.3 - RELATOR ENGENHEIRO FLORESTAL LINDOMAR ROC HA RODRIGUES
A) Pn° 2006002873 MINERACAO PEPITAS DE OURO LTDA — POR FALTA DE
PROFISSIONAL LEGALMENTE HABILITADO

A) Pn° 2006001049 AROEIRA CONSTRUCOES LTDA — POR FALTA DE REGISTRGED
ART.

7.4.2.4 - RELATOR ENGENHEIRO FLORESTAL JOAQUIM PAIV A

A) Pn°. 2007004394 MITSUI ALIMENTOS LTDA —POR FALTA DE REGISTRO.
7.4.2.5 — RELATOR ENGENHEIRO AGRONOMO JOSE REZENDE DA SILVA
A) Pn°. 2008018691 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS -EXERCICIO ILEGAL.
B) Pn°. 2008018692 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL



C) Pn°. 2008018693 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL
D) Pn°. 2008018694 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL
E) Pn°. 2008018695 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL
F) Pn°. 2008018696 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL
G) Pn°. 2008018697 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS - EXERCICIO ILEGAL
H) Pn°. 2008018698 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL
[) Pn°. 2008018699 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL
J) Pn°. 2008018700 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL
L) Pn°. 2008018701 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL
M) Pn°. 2008018702 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS -EXERCICIO ILEGAL
N) Pn°. 2008018703 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL
O) Pn°. 2008018704 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS - EXERCICIO ILEGAL
P) Pn°. 2008018705 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL
Q) Pn°. 2008018706 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL
R) Pn°. 2008018707 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL
S) Pn°. 2008018708 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL
T) Pn°. 2008018709 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL
U) Pn°. 2008018710 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS —-EXERCICIO ILEGAL
V) Pn°. 2008018711 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL
X) Pn°. 2008018712 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL
Z) Pn°. 2008018713 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL
Y) Pn°. 2008018714 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL
W) Pn°. 2009002138 MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS — EXERCICIO ILEGAL
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CREA-MT

Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura
e Agronomia de Mato Grosso

®

ATA DA SESSAO PLENARIA ORDINARIA N.°629
REALIZADA EM 07 DE DEZEMBRO DE 2009

Aos sete dias do més de dezembro de dois mil e wowe inicio as 18:00 horas, realizoy-se
no Plenario Engenheiro Civil Rubens Paes de BdFfilt®, sede do CREA-MT, sito pa

Avenida Historiador Rubens de Mendonca, n° 491tan€apital, realizou-se a Sesséo
Plenaria Ordinaria n.° 629, presidida pelo 1° VReesidente Engenheiro Agronomo Rubimar

Barreto Silveira e secretariada pelo Diretor Adstmativo Técnico em Edificacdes Giva
Dias Campos.Esta Sessédo contou com a participacdo dos seguint€snselheiros

Engenheiro Agronomo Anténio Eugénio Bonjour (AEGRE@hgenheiro Civil Archimedes

Pereira Lima Neto (ABENC-MT), Engenheiro Agronomoavd Martinotto (AEA)

Engenheiro Florestal Ezio Ney Prado (AMEF), AgromorRabio Venegas (FACSUIL

Arquiteta Gisele Maria Massoni (AEATS), Engenhehgronomo Giuliano Rensi (AEAPA

Técnico em Edificacbes Givaldo Dias Campos (SINTMO; Técnico em Refrigeracéo
Gleisson Barreto Assuncéo (SINTEC — MEngenheiro Civil Guilherme Monteiro Garcia
(ABENC-MT), Engenheiro Civil Jesuel Alves de Arruda ( ABENC — MT)Engenheiro Civi

Jodo de Deus Guerreiro Santos (UFMT), Jodo Raimubids (AEASA) Engenheir
Florestal Joaquim Paiva de Paula (AMEF) Arquitetaiahi Aparecida da Cunha Gal
(IAB-MT), Engenheiro Civil Juares Silveira Samarng@BENC-MT), Engenheiro Florest

do

),
),

ivi
0
ao
al

Lindomar Rocha Rodrigues (AMEF), Engenheiro Civili2 Paulo Baptista Campos
(AEATS), Técnico em Eletrénica Cristiano da Silvanmasceno (SINTEC-MT), Técnico em

Agrimensura Marcelo Martins Guimarades e Silva (SBEIMT), Gedlogo Marcos Vinicius

Paes de Barros (AMEE), Engenheiro Eletricista Msur¥nicius Santiago Silva (AMEE

Engenheira Agronoma Mariani Teixeira Monteiro (AE®)T Engenheiro Civil Mario da Silva
Saul (SENGE-MT), Engenheiro Agrénomo Osmar Bosehil[AEAPL), Engenheirp

Agrénomo Rubimar Barreto Silveif#BAPE). VERIFICACAO DE QUORUM: Verificadg

),

o numero legal de Conselheiros presentes, o 1°-Rfiesidente Engenheiro Agronomo

Rubimar Barreto Silveira, declarou aberto os tiabsilda presente Sessao, 0os quais consg

taram

do seguinteEXECUCAO DO HINO NACIONAL: Execucéo Mecanica do Hino Nacional.

JUSTIFICATIVA: Justificaram auséncia os seguintes Conselheias® Afonso Botur
Portocarrero, Waldemar Abreu Filho, Jaider Carneiktessandro Ferronato, Waldom

Teodoro Anjos e Ismael de Barros Roch&ssumiram Titularidade os seguintes
D

Conselheiros: Engenheiro Agronomo Elenir Alves de Arruda, Engerth Civil Jose
Augusto da Silva e Engenheiro Sanitarista PaulaCésrmargo Ramo®ISCUSSAO H
APROVACAO DA ATA DA SESSAO PLENARIA ANTERIOR: Ata da Sess&o Plen§
Ordinéaria n°® 628 de 10.11.2009. O senhor vice-gesse colocou a Ata em discussao.

a
iro

ria
N&o

havendo manifestacdo colocou em votacdo, ondepfovado com 02 (duas) abstencdes do

Conselheiro Jesuel Alves de Arruda e Jodao Raimimds. LEITURA DE EXTRATO DE
CORRESPONDENCIAS RECEBIDAS E EXPEDIDAS: CORRESPONDENCIAS

RECEBIDAS. Nao houve HOMENAGEM: O senhor vice-presidente convidou para fazer

parte da mesa plenaria o Exmo. Sr. Deputado EdtdMauao Savi e o Sr. Luiz Carlos D

as

Garcia. O deputado fez uma breve explanagdo sal@evisla politica e homenageou o

Engenheiro Luiz Carlos Dias com um titulo de cidai&ato Grossense devido aos trab

Ihos

realizados no EstadoO Sr. Luiz Carlos Dias agradeceu a homenagem e anunciou gue se

sente lisonjeado por viver em um estado como Matws$s.0O vice-presidente pergunt
guantas pessoas presentes no pleno ndo sao do estadurpreende com o resultado.

diz

que o estado de Mato Grosso € um estado muitotrezgyor isso € muito diversificado gor
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racas e etniaO diretor administrativo sugere um minuto de siléncio devido o Obito do

progenitor do Conselheiro José Rezende da SI@GMUNICADOS DA MESA: A)

DISCUSSAO DO NOVO CODIGO FLORESTAL — O diretor administrativo procede

coma leitura do comunicado onde o0 mesmo expldma sbnovo Cédigo Florestal Brasileiro

que vem aplacar a demanda pela organizacdo eolsodty uso dos recursos naturais,
como a protecdo ao meio ambiente, com desenvolunsristentaveB) PN° 2009024761
INSTITUTO FEDERAL DE MATO GROSSO - IFMT CAMPOS SAO VICENTE -0

diretor administrativo procede com a leitura do processo que € apenascpahecimento

do pleno sobre a alteracdo do nome da instituig@p. APRESENTACAO DOS

bem

RESULTADOS 2009 —Procedeu com a apresentagdBngenheira Civil Marcia Margareth

S. Caldas e o Engenheiro Eletricista Montenegroolic onde os mesmos fizer

am

demonstrativos e comparacdes dos setores do CREAIMa@no de 2008 e 2009. Atraves de
graficos mostraram os resultados que foram gratifes no ano de 2009, com a ajuda do

sistema APOLO.EXTRA-PAUTA: A) PROPOSI(;AO DA REUNIAO DE DIRETORIA

PARA ANALISE QUANTO A POSSIBILIDADE DE REALIZACAO D E UMA
REUNIAO PLENARIA NO DIA 14/12/2009, PARA FINALIZAR A DEMANDA DE
PROCESSOS. O diretor adminsitrativo procedeu com a leitura onde foi aprovada
unanimidade a preposicao da diretofaconselheiro Davi Martinotto convoca a camara

por
de

Agrondmia para o mesmo dia da sessao plenaria:@@ héras para término dos processos.

O conselheiro Archimedes Pereira Lima se justifica antecipaddmejue n&o pode
participar da reunido plenaria, pois estard em vemte fora do pais, e pede para que
convocado o seu suplent). Relator Inicial Ismael de barros Rocha - Vista Gele Maria

Massoni - PN° 2006014347 — LEO CONSTRUCOES LTDAASSUNTO: Falta de ART.

A conselheira procedeu com a leitura do relato onde vota pejoieamento do proces
considerando que a interessada efetuou o pagareant02/02/20090 vice- presidente
colocou em discussdo, ndo havendo manifestacacotolem votacdo sendo aprovado
unanimidade. APRECIACAO DE DELIBERACAO DA COTC - N&o houvs
PROCESSO ADMINISTRATIVO — REGISTRO: A) Relator Engenheiro Civil Juares
Samaniego — Pn° 2008020345 — VIVEIROS AEROPORTO LT® ME - ASSUNTO:
Registro de empresa. O diretor administrativo pileaecom a leitura do relato onde vota
deferimento do registro definitivo do requerentancanotacdo como responsavel técnic

seja

por

helo
o do

Engenheiro Lucas Mariano Kasprzé&kyvice- presidentecolocou em discussao, ndo havendo

manifestacdo colocou em votacdo sendo aprovado yanimidade. PROCESSC

ADMINISTRATIVO - FISCAL — A) Relator Engenheiro Flo restal Joaquim Paiva de

Paula— Pn°® 2008000082 — CLOVIS SCHIMAMOSKI — Assumt: Falta de Responséa
técnico.O conselheiroprocedeu com a leitura do relato onde vota pelauteacdo do au
de infracdo e que proceda a cobranc¢a da multayotare que o infrator regularize a infrag
O vice- presidente colocou em discussao, ndo havendo manifestac@zarolem votaca
sendo aprovado por unanimidad®. Relatora Engenheira Agronoma Mariani Teixeira
Monteiro — Pn° 2009004842 — TELEVISAO CIDADE VERDES/A — Assunto:Por faltz
de exercicio ilegalA conselheiraprocedeu com a leitura do relato que vota pelauteagag
do auto de infracdo e notificacdo, devendo o istm@o efetuar o pagamento da n
regulamentada no valor de R$ 2.289,00 (Dois mitedtos e oitenta e nove reais), e q
interessado apresente as ARTs referente aos @ajet@ombate ao incéndio e panico
projeto elétrico fundacdo da torre no prazo de tBat4).O vice- presidente colocou en
discusséo, ndo havendo manifestacdo colocou engéwisendo aprovado com 01 (u
abstencdo do Engenheiro Mario da silva Sa)l.Relator Engenheiro Agronoma Joa
Raimundo Dias -Pn° 2009001065 — GUEBERSON WALDERI SRROS DIAS -
Assunto: Falta de ART.O diretor administrativo procedeu com a leitura do relado o
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vota pela manutencdo da multa no valor minimo déweninteressado efetuar o pagamento
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no prazo de 30 (trinta) dias e ndo havendo o pagnreesse prazo sera mantido o
integral no valor de R$ 760,00 (setecentos e stsseais), O vice- presidente colocou en
discusséo, ndo havendo manifestacao colocou emamtendo aprovado por unanimids
D) Relator Engenheiro Florestal Lindomar Rocha Rodigues — 1 Pn°. 2006014499
SUPERMIX CONCRETO S/A - Assunto: Falta de ART.O conselheiroprocedeu com
leitura do relato onde vota pela manutencao dalétendo a interessada efetuar o pagan
da multa sem considerar a reincidénda.vice- presidente colocou em discusséo, T
havendo manifestacdo colocou em votagdo sendo ajwopor unanimidade2 Pn°
2007004847 — MUNICIPIO DE COLNIZA — Assunto: Falta de responsavel técnico
conselheiro procedeu com a leitura do relato orata pela manutencdo da multa no v
maximo, devendo o interessado efetuar o pagameagolamentado pela Resolucéo
498/2008, artigo 4°, alinea “a”, conforme as normdassistema CONFEA, cujo proce
devera ter o seu prosseguimento normal até o pagart@al da multa estipulad®. vice-
presidente colocou em discusséo, ndo havendo manifestac@womolem votagcdo sen
aprovado com 01 (uma) abstencdo do ConselheirelJd@dves de ArrudaE) Relatora
Engenheira Agronoma Kateri Dealtina Felsky dos Anjs - Pn°® 2008005433 — ALTAIf
NUNES FERREIRA — Assunto:Por falta de ART. O conselheiro procedeu com arigitla
relato onde vota pela manutencdo da multa no valoimo e que o interessado apres
comprobatério do pagamento da multa no prazo déirB@a) dias, haja vista que se |

houver regularizagdo, a mesma sera novamentecagiifie autuado com o valor em dol®o.

vice- presidentecolocou em discusséo, ndo havendo manifestacdoatoem votacdo sen
aprovado por unanimidader) Relator Engenheiro Civil Juares Samaniego - P
2009015475~ FABIO DE ALMEIDA LACERDA - Assunto: Falta de Placa.O
conselheiroprocedeu com a leitura do relato onde vota pejaigamento do processo ja (
0 interessado cumpriu com a notificacdo apreseatanglaca.O diretor administrativo
cede para que o conselheiro Gleisson Barreto ralatgprocesso que estava em seu p
para que diminua a carga de processos da proxireaand. G) Relator Téc. Em
refrigeracdo Gleisson Barreto Assuncdo- 1 - Pn° @0003052—- J. J. CARVALHQ
SOUZA - Assunto: Autuacdo por exercicio ilegal. O conselheiro precedm a leitura d
relado onde vota pelo arquivamento do processoeet@nento da mult@ vice- presidente
colocou em discussdo, ndo havendo manifestacacotolem votacdo sendo aprovado
unanimidade 2 — Pn° 2008003861 — HIGIENIZADORA NACIONAL LTDA - O
conselheiro procedeu com a leitura do relaf®. vice- presidente colocou em discussa
tendo o pedido de vista da conselheira Gisele Msli@ggsoni.PALAVRA LIVRE — O
conselheiro Mario da Silva Saul pede um esclaretiongobre a perda do prazo da renov
do terco. Mesmo néo fazendo parte da comisséo davledo do terc@ conselheiraGisele
Maria Massoni se pronuncia dizendo que Cuiaba s 6tai{oito) CREA enviaram em atra
O diretor adminsitrativo diz que foi um erro da SAC (Secretaria de Apoi® @olegiados)
diz que a coordenadora da época foi afastada d adevido ao erro que trara futu
problemas para a entidade. O setor juridico seum@a que entrara com um mandad(
seguranca para tentar se resolver o fato. E pastaroeu, Givaldo Dias Campos, secret
desta sessao, auxiliado por Marcia Margareth SdaSalGerente Operacional, transcre
presente Ata, que ap0s lida e aprovada, sera daspwlo Presidente e pelos Conselhe
presentes...
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INTERESSADO: MODELAJE - INDUSTRIA E COMERCIO DE ARTEFATOS DE
CONCRETO LTDA

PROCESSO N°: 5.042/2007

ASSUNTO: Por Falta de Registro de ART

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

A PJ, as fls. 02, recebeu o RF de n° 10.855, em 16MAI2007, quando o interessado
deixou de proceder ao registro de ART referente & execugéo de fabricacdo e
montagem de estruturas de pré-moldados e metdlica de obra municipal do centro de
treinamento e qualificagdo profissional, no bairro residencial cidade alta, executada
pela Campos Engenharia Ltda devendo o mesmo que tomar providencia, no prazo de
até 15 (quinze) dias do recebimento deste, de “apresentar copia da ART e o boleto
devidamente quitado.

A assistente Administrativa, as fls. 03, em 19DEZ2007, conforme levantamento
efetuado no Sistema Corporativo néo consta regularizado a irregularidade cometida
descrita no RF e em razéo ao exposto, conforme dispde o artigo 7° da Resolugdo n®
1.008/2004 do CONFEA a citada Gerencia determina a lavratura de NI, conforme o
disposto no artigo 1° da Lei n® 6.496/77 e que se capitule a infragéo conforme disposto
no artigo 73, alinea "a” da Lei n° 5.194/66 e Resolugio de n°® 498/2006 no valor R$
99,00 (Noventa e nove reais).

A NI € emitida, em 19DEZ20Q07, as fls. 04, e protocolado em 04SET2006, com fulcro
nos artigos 24, 33 e 77 da Lei Federal n® 5.164/66 e que o interessado fique ciente que
de as exigéncias estabelecidas pelo CREA-MT deverio ser atendidas no prazo de 10
(dez), contados da data de recebimento desta Notificagdo conforme estabelece o
artigo 7°, § Unico da Resolugao n° 1.008/2004 e, ainda, conforme estabelece o artigo
8% § 1° da mesma Resolugdo, a regularizagéo da situagéo no prazo estabelecido
exime o notificado das cominagbes legais.

O nao cumprimento ac disposto nesta Notificagdo implicard na lavratura do Al, com
multa prevista no artigo 73, alinea “a”, da Lei Federal 5.194/66 e Resolugcdo de n°
498/2008, no valor de R$ 99,00 (Noventa e nove reais), por infragdo ao artigo 1° da Lei
Federal n°® 6.496/77.

Importa esclarecer que de acordo com o que dispde o artigo 78, §§ 1° e 2° da Lei
Federal n® 5.194/66, os autos de infragao julgados definitivamente contra o infrator,
serfo inscritos na divida ativa, podendo ser objeto de protesto, inclusao no CADIN e
ainda serem executados judicialmente.

E feita a juntada de documentos aos autos do ‘AR”, em 24MAR2008, as fls. 06,
comprovando de que o interessado recebeu o NIl em 03MAR2008.

A Assistente Operacional, as fls. 07, em 08JUL2008, informa que o interessado foi
notificado da irregularidade cometida através da RF e nédo houve apresentacio de
qualguer manifestag&o, por parte do mesmo, dentro do prazo determinado no
documento e em razdo ao exposto, conforme dispde o artigo 9° da resolugdo n°
1.008/2004 do CONFEA, a GEFIS determina a lavratura do Al, conforme o disposto no
artigo 1° da Lei n° 6.496/77 e que se capitule a infragdo conforme o disposto no artigo
73, alinea “a" da Lei n® 5.194/66 e Resolugac n® 498/2006 do CONFEA, no valor de R$
112,72 (cento e doze reais e setenta e dois centavos).



0O Al é emitidoflavrado, em 08JUL2008, as fls. 08, com as mesmas informacgoes
contidas no NI, tendo o autuado o prazo para interposicéo de defesa de 10(dez) dias a
contar do recebimento deste conforme estabelece o artigo 11, inciso V!II da Resolucao
n° 1.008/2004. E informado, ainda, que conforme estabelece o artigo 11, § 2° da
Resolugdo n® 1.008/2004, lavrado o Al, a regularizagdo da situacdo nio exime o
autuado das cominagdes legais.

Importa esclarecer que de acordo como que dispde o artigo 78, §§ 1° e 2° da Lei
Federal n® 5.194/66, os autos de infragdo julgados definitivamente contra o infrator,
serdo inscritos na divida ativa, podendo ser objeto de protesto, inclusdo no CADIN e
ainda serem executados judicialmente.

E feita a juntada de documentos aos autos do “AR”, as fis. 13, comprovando de que o
interessado recebeu o0 Al em 18JUL2008.

O interessado, em 28JUL2008, as fls. 09, apresenta ao CREA-MT informacéo de que
nao sabe de que se trata e, portanto comunica que nao tem posigao nenhuma a tomar
em relagdo a infragéo e esta informacéo foi entregue a Inspetoria de Rondondpolis em
29JUL2008, pelo RT da PJ

Acostada as fls. 10, em 28JUL2008, requerimento do profissional na unidade de
Fiscalizagao referente ao Al de n® 10855, com a informacéo das fls. 09.

A GEFIS, em 14AG02008, as fls. 12 encaminha o processo 4 CPFIS para as devidas

tramitacdes devido apresentacio de manifestacdo por parte do interessado, dentro do
prazo determinado.

A CPFIS encaminha o processo & CEEC, em 13JAN2009, as fls. 14, para apreciagao

e julgamento da Camara devido 0 mesmo ter apresentado defesa em 29JUL2008 apobs
a lavratura e recebhimento do Al.

A CEEC, na reunido de n° 626, de 28JAN2009, as fls. 18, deliberou favoravelmente
pela andlise apresentado pela ASTEC que sugeria a manutengéo da multa e a
regularizagao da infracéo.

O Oficio FIN de n° 204/2009, de 09MAR2009, e protocolado em 09MAR2009, as
fls.20, comunica ao interessado que a CEEC deste Conseiho, apés analisar o teor do
recurso ao processo de infracdo referido a margem, decidiu pela procedéncia da
penalidade imposta e conseqliente manutengao da multa. Isto posto, informamos que,
conforme estabelece a Lei de n® 5.194/66, em seu artigo 78, que Vossa Senhoria
devera proceder o pagamento da multa ou apresentar recurso dirigido ao Plenario
deste Conselho, no prazo de 60 (sessenta) dias, a contar do recebimento desse oficio.
Informamos que o débito podera ser parcelado dentro das normas estabelecidas pela
Legislacdo vigente. Para tanto, comparega & Inspetoria mais proxima ou a Sede.

A falta de uma das providencias acima citadas fard com que o debito seja
encaminhado ao Departamento Juridico para respectiva cobranca judicial, artigo 78,
paragrafo 1° da Lei n°® 5.194/66. Alem disso alertamos que a regularizagao da falta que
originou o auto de infragao devera ser efetuada no prazo de 15 (quinze) dias.

Esta acostado ao processo, s fls. 21, em 27MAR2009, de documentos relativos ao
Aviso de Recebimento — “AR” comprovando que o Oficio da COFIN foi recebido pelo
interessado, em 13MAR2009.

O interessado protocola em 30MAR2009, as fls. 22, requerimenio a Unidade de
Fiscalizagdo encaminhando ART de n°® 403 084, as fls. 23, do profissional SERGIO



RENE CARDOSO e cdpia de comprovante de pagamento as fls. 23, razao pela qual
solicita arquivamento da infragéo.

A COFIN, as fls. 33, em 14ABR2009, encaminha o processo a CEEC para nova
apreciagédo e julgamento desta Camara.

E o relatério. Analiso e opino/voto.

Analisando os autos, observa-se, in verbis, 0 que diz o art. 1° da L.ei 6.496/77 ¢ a
alinea “a" do art. 73 da Lei N°® 5.194/66:-

“Art.1° - Todo contrato, escrito ou verbal, para execugdo de obras ou prestagéo de
quaisquer servicos profissionais referentes a Engenharia, a Arquitetura € a Agronomia
fica sujeito a “Anotacdo de Responsabilidade Tecnica” (ART)

Art. 73 - as multas sdo estimuladas em fung&o do maior valor de referéncias fixado
pelo Poder Executivo e terdo os seguintes valores, desprezados as fragbes de um
cruzeiro:

a) multas e um a trés décimos do saldrio—minimo, aos infratores
dos artigos 17 e 58, e das disposicoes para as quase nao haja
indicacao expressa de penalidades;

¢) de meio a um salario-minimo as PF, por infragdo das alineas “a’,
e ‘d" do art. 6°

E considerando, ainda, qgue:

a) A penalidade por infragdo ao dispositivo descrito esta capitulada no artigo 73,
alinea “a”, da Lei n°® 5.194/66;

b) A alinea “f” do artigo 27 da Lei n° 5.194/66, estabelece que sao atribuigbes do
Conselho Federal baixar e fazer publicar as Resolugdes previstas para
regulamentacao e execucao da presente Lei, e, ouvidos os CREAs, resolver os
£asos 0Missos;

¢) Que é papel do CREA cumprir e fazer cumprir a presente Lei, as Resolugbes
baixadas pelo CONFEA, bem como expedir atos que para isso julguem
necessarios.

d) O artigo 1° da Lei n® 6.496/77, determina que “todo contrato escrito ou verbal,
para execucao de obras ou prestacdo de servigos profissionais referentes a
engenharia, a arquitetura e a4 Agronomia, fica sujeito & ART;

e¢) Segundo consta nos autos, o CREA-MT agiu devidamente quando da lavratura
do Auto de Infragao e Notificagdo de Infracao, em face de infragao a legislagao
vigente, capitulando, adequadamente, a infragao cometida;

f) A multa na época da autuacdo encontrava-se regulamentada pela Resolugao
n° 498/2006 do CONFEA,;

ASTEC
ook



g) O interessado depois que receber o Al apresentou defesa sem nenhuma
consisténcia, apenas justificando que ndo tem posicao a tomar;
h) O interessado regularizou o que solicitava o AF no RF somente em

27MAR2009, depois de lavrado o Al e recebido o Oficio de n® 204/2009 da
COFIN, em 13MAR2009.

Diante do exposto, da legislagdo, dos considerando apresentados e da andlise
efetuada por esta ASTEC, a Assessoria observa que o que estabelece o artigo 11, §
2° da Resolugdo n® 1.008/2004, ao ser lavrado o Al, a regularizagédo da situacdo nao
~ exime o autuado das cominagdes legais. O que de fato ocorreu foi & regularizagéo da
ART apos a lavratura do Al e do recebimento do Oficio de n° 204/2009 da COFIN. Em
razao disto entende este relator recoméndar a este Plenario decidir pela manutencao
da multa imposta, com redugdo de seu valor em 10% (dez por cento), mediante
pagamento no prazo de 30 (trinta) dias. Nao havendo 0 pagamento nesse prazo, sera
mantido o valor integral, cujo processo ‘deverd ter seu prosseguimento até o

pagamento da divida, atualizada, por presungao de litigancia.

E como este Relator se manifesta e aguarda a deliberacao do Plenario, apos as
devidas discussbes e apreciagdes dos Conselheiros.

Cuiaba,  de - de2009.
oo Forse e JU 4 prae ez Cr” Vo U8

e Yot

& v LCL A ML LA

et e

- \\

L, gu‘t;ano NYISL
ng. Agrnomo
CREA. MT n® 1200073798

Conselheiro do CREA-MT



CRE A_ MT Camara EspecializnganEtel Iiﬂngenharia Elétrica —

Bsiona ge Enseshass, A7a ASSESSORIA TECNICA

SINOPSE ANALITICA DO PROCESSO N°. REGISTRO 3625/2007

Local / Data: Cuiaba-MT 13/05/2009

Interessado: DISTRIBUIDORA DE MOTORES CUMMINS

Objeto: FALTA PROFISSIONAL LEGAL HABILITADO

Analise:

Trata-se de Auto de Infracdo javrado em conformidade com a Resoluciio do Confea n°

1.008. de 09 de dezembro de 2004, por_descumprimento da Lei Federal n® 5.194, de 24 de

dezembro_de 1966, pelo fato de por falta de Profissional Legalmente Habilitado, segundo os

termos_descritos pelo servico de fiscalizacdo do Conselho do presente processo.

Defesa apresentada, cuja sintese consiste nos seguintes elementos:

Q) interessado apresentou defesa fundamentalmente quer regularizar, sem pagar a multa €

COITECAO.

Sugesiao

Desse modo, decide-se pela manutencio da multa aplicada, com reducdo de 20% (vinte por

cento) do seu valor, cujo processo devera ter seu prosseguimento até o pagamento _da divida,
] ™
atualizada.
£
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RESSADO: MINERACAO PEPITAS DE QURO LTDA-ME.
PROCESSO DE N°:- 2006002876 :
ASSUNTO: Autuacdo Por Falta de Profissional Legalmente Habilitado

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou a interessado, MINERACAQ PEPITAS DE OURO LTDA-ME,
estabelecido a Rua Miguel Leite, n® 263, Bairro Centro, em Varzea Grande, Mato
Grosso mediante o Relatdrio de Fiscalizacdo de n® 02.867, as fls. 02, e Auto de
Infragdo n° Al — 02867/2005, as fls. 13, lavrado em 21SET2007 por infragio ao artigo
6°, alinea “e” da Lei n° 5.194, de 1966, por estar a PJ executando pesquisa de minério
de ouro, no municipio de Nossa Senhora do Livramento, sem a participagéo
comprovada e efetiva de um profissional legalmente habilitado, conforme processo
DNPM de n°® 866300/2004, sendo recomendado pelo AF para a regulariza¢do junto ao
CREA a apresentar cépia da ART, no prazo de 10 (dez) dias quando do recebimento
da NI;

e

Considerando que o interessado, em 10NOV2008, as fls. 08, apds receber a NI
solicitou prorrogacdo de prazo para cumprimento das Nis recebidas, em 22SET2006,
haja vista que por motivos financeiros ndc se deu inicio aos trabalhos de pesquisa
razao pela qual foi Ine concedido o prazo de 30 (trinta) dias a contar do dia
15NOV20086, as fls.09;

Considerando que a CPFIS, as fls. 16, em 03DEZ2008, encaminha o processo para
apreciagdo e julgamento, conforme determina o artigo 20 da Resolugdo de n°
1.008/2004 do CONFEA por nao ter o interessado regularizado a infragio cometida no
prazo estabelecido, como também n3o apresentou qualquer manifestacéo de defesa;

Considerando que a alinea “e” do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66 cita que a firma,
organizagéo ou sociedade que, na gualidade de PJ, exercer atribuicdes reservadas
aos profigsionais da engenharia, da arquitetura e da agronomia, com infringéncia do
disposto no paragrafo tnico do artigo 8° desta Lej;

Considerando que, segundo consta nos autos o CREA-MT agiu devidamente quando
da lavratura do Auto de Infragdo, em face da constatacdo de infragdo a legislagdo
. vigente, capitulando, adequadamente, a infragéo cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que a CPFIS encaminha o processo a CGMI, em 16DEZ2005, as fls.
06, para ulterior deliberacdo, conforme o artigo 20 da Resolugdo n° 1.008/2004 do
CONFEA, pois o interessado nfo reguiarizou a infragdo cometida no prazo
estabelecido, como também n&o apresentou qualquer manifestagdo de defesa, em
razzo da infragio apontada no Al;

Considerando que a CGMI, as fls. 17, em 03DEZ2008, na reunifo n® 88, de
21JAN2008, deliberou por considerar o interessado como REVEL por ndo ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovagéo de que regularizou a
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infracdo apontada. Caso ndo esteja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar
recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a multa ndo for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execugao fiscal;

Considerando que o oficio FIN de n® 1.046/2009, de 20JUL2009 e protocolado em-
22JUL2009, as fls. 10, & informado ao interessado que © Al foi julgado “revelia’ por
nio haver manifestacdo no prazo estabelecido no referido documento e em razéo
disso, conforme estabelece a Lei de n° 5.194/66, no seu artigo 78, o autuado devera
proceder ao pagamento da multa ou entdo apresentar recurso dirigido ao plenario
deste Consetho, no prazo de 60 (sessenta) dias, apés o recebimento desse e
informamos que o débito existente poderd ser parcelado dentro das normas
estabelecidas pela legislagdo vigente, pois a falta de uma das providencias acima
citadas fara que o débito seja encaminhado ao Departamento Juridico para a cobranga
judicial, de conformidade com o paragrafo 1°, do artigo 78, da Lei de n° 5.194/66;

Considerando que o interessado alegou em seu recurso ao Plenario do CREA-MT, em
24SET2009, as fls. 21 a 30, protocolado em 25SET2008, usando os seguintes
argumentos:- a) que o inferessado tomou conhecimento do Al que the imputou a multa em
28JUL2009 com base no artigo 73, alinea “e” e Resolugéo de n® 486/2004 do CONFEA por ter
infringindo o artigo 6° alinea “e”, da Lei de n° 5.194; b) que se apressou em informar a este
Conselho que ainda n&o havia dado inicio dos frabalhos de pesquisa tendo em vista motivos de
restrigio financeira; ¢) que ndo se procedeu a execucdo dos trabalhos do plano de pesquisa e,
por conseguinte n&o haveria que se falar em apresentagdo de ART; d) que tendo pagado multa
junto ao DNPM por néo ter executado 0s trabalhos de pesquisa referente ao alvara de
. pesquisa do processo de n° 866.300/2004, &s fls. 34; €) que comprova a venda dos direitos
minerarios constante do alvaré de pesquisa de que trata o processo DNPM de n° 866.
300/2004 para o Senhor LUIZ DE ALMEIDA FERREIRA — ME, conforme termo de anuéncia
juntada ao DNPM, &s fls. 36 a 43; f) que assim mesmo foi procedida a autuagéo do interessado
e foi confirmada pela CGMI, que julgou precedente o Al, reconhecendo a revelia e confirmando
a multa e que apresentasse comprovagéo de regularizagéo da multa de que regularizou a
infragéo apontada; g) que o Conselho néo agiu com costumeiro acerto ao proferir tal deciséo,
pois o autuado jé havia manifestado nos autos que néo estaria procedendo a explora¢ao
do plano de pesquisa por questdo financeira e dessa forma néo haveria de falar em mufta
por néo possuir ART de profissional legaimente habilitado, enquanto néo se desse inicio a
execucéo do projeto; h) que o interessado ndo infringiu qualquer dispositivo constante das Leis
de n° 4.950 - A/66, a de n° 5.194/66 e a de n° 6.496/77 haja vista que néc procedeu a pesquisa
como também cedeu seus direito minerérios constante do alvaré de pesquisa de que frata o
processo DNPM de n° 866.300/2004 para o Senhor LUIZ DE ALMEIDA FERREIRA — ME, 1)
que a Lei de n°® 8.496/77, que institui a ART, preceitua no seu artigo 1° que sera exigida em
fodo contrato, para execugdo de obras ou servigos de engenharia, arquitetura e agronomia
fica sujeito @ ART(ndo destacando prestagdo de quaisquer servicos profissionais); j) que o
interessado ndo infringiu os dispositivos do artigo 73, alinea “¢”, e artigo 6°, alinea "e” da lei
federal de n°5.194/66 que Ihe fora imputadas; 1) que qualquer punigéo aplicado ao interessado
esta ferindo de morte o principio constitucional da legalidade, pois néo se visiumbra no caso o
descumprimento de qualquer norma escrita na lei, razéo pela qual deveré o Al ser anulado por
ter sido totalmente arbitraria e injusta a multa a ele imposta e nos termos deve ser arquivado

com as devidas baixas, m) que questiona da errbnea tipificagdo da conduta em razéo do
" mesmo fer sido quantificado por Resolugéo pelo Conselho, conforme 0s valores das multas, e
ndo pelo Poder Executivo através de Lei, n) que de conformidade com o RF a conduta
praticada pelo interessado é a falta de ART e por esta infragdo a falta punida é a alinea "a” do
artigo 73; 0) que houve por parte do Conselho a inobservancia aos principios da motivagéo, da
proporcionalidade e da razoabilidade previsto na Lei de n° 9.784/199; p) requer que sefa
reconhecido e determine a anuiagdo do Al, nos termos dos argumentos apresentados e tendo
em vista a ocomréncia de erro grosseiro na tipificag8o da conduta e em néo sendo acatado
nenhuma os argumentos elencados que a $angédo administrativa de multa seja reduzia para 0



seu minimo previsto, em razéo da deciséo recorrida néo ter observado os principios legals da
- motivagdo, da razoabilidade e da proporcionalidade;

Considerando que o interessado junta a defesa copia da legislacdo do Sistema
CONFEA/CREAS, entre elas as seguintes:- a) Lei de n° 6.496/77, as fis. 45 ate a 48,
com destaque para os artigos 1° e 3° b) Lei de n° 5.194/66, as fis. 49 ate a 64, com
destaque para os artigos: 6°, alinea “e”; o artigo 59; o artigo 73, alinea “e” e © artigo
78; e ¢) Resolugio de n° 486/2004, as fls. 65 ate a 87, com destaque ao artigo 9°;

Considerando que a multa que o interessado recebeu do DNPM, as fls. 34, foi por nao
atender ao inciso V, § 1°, do artigo 22, por no ter apresentado o relatério de pesquisa
em tempos habil, que assim dispde:- "inciso V - titular da autorizagéo fica obrigado a
realizar os respectivos trabalhos de pesquisa, devendo submeter a aprovagdo do DNPM,
dentro do prazo de vigéncia do alvard, ou de sua renovacéo, refatério circunstanciado dos
trabalhos, contendo os estudos geologicos € tecnologicos quantificativos da jazida e
demonstrativos da exeqlibilidade técnico-ccondmica da lavra, elaborado sob a
responsabilidade técnica de profissional legalmente habilitado. Excepcionalmente, podera ser
dispensada a apresentagéo do relatério, na hipotese de rendncia a autorizagao de que trata o
inciso Il deste artigo, conforme critérios fixados em portaria do Diretor-Geral do DNPM, caso
em que ndo se aplicara o disposto no § 1° deste artigo. (Redacgo dada pela Lei n° 9.314, de
1996) e o § 1° - a ndo apresentagéo do relatorio referido no inciso V deste artigo sujeita o
titular & sangdo de multa, calculada a razdo de uma UFIR por hectare da area outorgada para
pesquisa. (Redacfo dada pela Lei n°8.314, de 1996)”; :

Considerando que o Decreto de n® Decreto — Lei de n° 227/1 967 que instituiu o Codigo
de Minas no seu artigo 29 cita que o titular da autorizacio de pesquisa € obrigado, sob
pena de sangdes:- | - a iniciar 08 trabalhos de pesquisa: a) dentro de 60 (sessenta) dias
da publicagdo do Alvaré de Pesquisa no Didrio Oficial da Unido, se o titular for o proprietario do
sol ou tiver ajustado com este o valor e a forma de pagamento das indenizagbes a que se
refere o Artigo 27 deste Codigo; ou, b) dentro de 60 (sessenta} dias do ingresso judicial na
drea de pesquisa, quando a avaliagéo da indenizagdo pela ocupag@o e danos causados
processar-se em juizo; o

Considerando que para requerer a concessdo de lavra, &, dentro deste prazo, o
interessado podera negociar seu direito a essa concessdo, na forma Caodigo Mineral &
para tal a jazida devera estar pesquisada;

Considerando que os argumentos usados como recurso néo procedem as alegagbes
constantes do apresentado; - '

Considerando que a penalidade por infragao ao dispositivo descrifo acima esta
capitulada nos artigos 73, alinea “e” — multa, da Lei n° 5.194, de 1966, no valor de R$
de 589,00 a 2.958,00;

Considerando que a multa na época da autuacao encontrava-se regulamentada pela
Resolugao n°® 486/2004 do CONFEA; '

Considerando que o interessado pediu em 10NOV20086, prorrogagdo de prazo para o
cumprimento das Nlis tendo sido Ihe concedido o prazo de 30 (trinta) dias a contar de
156NOV2006 e so apresentou defesa ao plenario deste Conselho, apos ter sido
considerado REVEL, em 03DEZ2008, 02 (dois} anos ap6s a emisséo e o recebimento
do Nl e a concessdo de prazo requerido, o que ndo exime o interessado das
cominagbes legais cabiveis, como ensina a doutrina do Direito Administrativo;



Considerando que a COFIN, as fls. 68, em-130UT2009, encaminha 0 processo para
apreciagdo e julgamento do Plenario em razio do interessado ter interposto recurso -
em relacdo a Decisao da CGMI;

Diante dos considerando relacionado este Conselheiro Relator apresenta o seguinte
voto para aprecia¢éo e deliberagéo do Pleno:- :

- que seja mantido o auto de infracio e a multa atualizada, em razao do autuado nao
ter regularizado a infragdo e nem efetuado o pagamento da multa e, a nao
regularizagdo da -irregularidade cometida - podera caracterizar em
persisténcia/reincidéncia;

- que o pagamento da multa seja efetuado no prazo de 60 (sessenta) dias a contar do
recebimento pelo interessado do boleto, apos a deliberagao do Plenario do CREA-MT,
e em nao havendo o pagamento € a regularizacdo nesse prazo podera caracterizar
persisténcia/reincidéncia, fato que se comprovado, o sujeita a novo Al com pagamento
da multa em dobro.

£ como manifesta neste processo este Conselheiro Relator para a deliberacio do
Pleno apés a discussBo e apreciagao dos Conselheiros, salvo melhor entendimento.

Cuiabé§4 de Dezembro de 2009

Juares Silvelra San:ﬁan!ego
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INTERESSADO: MINERACAO PEPITAS DE OURO LTDA-ME.
PROCESSO DE N°:- 2006002869
ASSUNTO: Autuacao Por Falta de Registro Junto ao CREA-MT

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou a interessado, MINERAGF\O PEPITAS DE OURO LTDA-ME,
estabelecido a Rua Miguel Leite, n® 263, Bairro Centro, em Varzea Grande, Mato
Grosso mediante o Relatorio de Fiscalizagdo de n° 02.866, as fis. 02, € Auto de
Infragdo n°® Al — 02867/2005, as fls. 15, lavrado em 21SET2007 por infragdo ao artigo
50 da Lei n° 5.194, de 1966, por estar a PJ executando pesquisa de minério de ouro,
no municipio de Nossa Senhora do Livramento, sem estar devidamente registrado
neste Conselho, estando dessa forma em desacordo com a Legislacdo legal ou
regulamentar, sendo recomendado pelo AF para a regularizagdo junto ao CREA a
providenciar o registro da empresa junto ao CREA-MT, no prazo de 15 (quinze) dias
quando do recebimento da NI;

e,

Considerando que as fls. 03 estd acostado a ART de n° 03E — 0003 832 do
profissional MARCOS AUGUSTO COSTA MACIEL, onde elaborou, para o contratante
acima nominado, plano integrado de controle e recuperacdo ambiental PICRA junto a
FEMA, para a atividade de exploracéo de ouro, de uma area de 67,21 hectares,
localizado na Fazenda Bom Jardim, Zona Rural do Municipio de Nossa Senhora do
Livramento, de propriedade de LEIDE LUCIA DE ALMEIDA FERREIRA, e as fls. 04
esta anexada copia do Cadastro Nacional da Pessoa Juridica, tendo como atividade
econdmica principal a extragio de minérios de metais preciosos;

Considerando que o interessado, em 10NOV2008, as fls. 10, apbs receber a NI
solicitou prorrogagio de prazo para cumprimento das Nis recebidas, em 22SET2006,
_ haja vista que por motivos financeiros nZo se deu inicio aos trabalhos de pesquisa
razio pela qual foi ihe concedido o prazo de 30 (trinta) dias a contar do dia
15NOV20086, as fls.09;

Considerando que a CPFIS, as fis. 18, em 03DEZ2008, encaminha 0 processo para
CGMI para apreciacéo e julgamento, conforme determina o artigo 20 da Resolugéo de
n® 1.008/2004 do CONFEA por nao ter o interessado regularizado a infrag&o cometida
no prazo estabelecido, como também nao apresentou quaiquer manifestacdo de
defesa;

Considerando que o artigo 59 da Lei de n° 5.194/66 cita que as firmas, sociedades,
associacdes, companhias, cooperativas e empresas em geral, que se organizem
para executar obras ou servigos relacionados na forma estabelecida nesta Lei, s6
poderio iniciar suas atividades depois de promoverem o competente registro
nos Conselhos Regionais, bem como 0 dos profissionais do seu guadro técnico;

Considerando que, segundo consta nos autos o CREA-MT agiu devidamente quando
da lavratura do Auto de Infragdo, em face da constatagéo- de infracéo a legislagao
vigente, capitulando, adequadamente, a infracdo cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que a CGMI, as fls. 19, em 03DEZ2008, na reunido n° 88, de
- 21JAN2006, deliberou por considerar o interessado como REVEL por nao ter



apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, noO prazo maximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovagao de que regularizou a
infragdo apontada. Caso nao esteja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar
recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a multa ndo for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execugao fiscal; '

Considerando que o oficio FIN de n® 1.049/2009, de 20JUL2009 e protocolado em
22JUL2009, 4s fls. 21, € informado ao interessado que 0 Al foi julgado “revelia” por
nio haver manifestacdo no prazo estabelecido no referido documento e em razao
disso, conforme estabelece a Lei de n° 5.194/66, no seu artigo 78, o autuado devera
proceder ao pagamento da multa ou entdo apresentar recurso dirigido ao plenario
deste Conselho, no prazo de B0 (sessenta) dias, apds 0 recebimento desse e
informamos que o débito existente podera ser parcelado dentro das normas
estabelecidas pela legislago vigente, pois a falta de uma das providencias acima
" citadas fara que o débito seja encaminhado ao Departamento Juridico para a cobranga
judicial, de conformidade com o paragrafo 1°, do artigo 78, da Lei de n° 5.194/66;

Considerando que o interessado alegou em seu recurso ac Plenario do CREA-MT, em
24SET2009, as fls. 23 a 29, protocolado em 25SET2009, usando os seguintes
argumentos:- a) qgue 0 interessado tomou conhecimento do Al que Ihe imputou a multa em
28JUL2009 com base no artigo 73, alinea ‘8" e Resolugéo de n° 486/2004 do CONFEA por ter
infringindo o artigo 6°, alinea “e”, da Lei de n°® 5.194; b) que se apressou em informar a este
Conselho que ainda néo havia dado inicio dos trabalhos de pesquisa tendo em vista motivos de
restrigdo financeira, ¢) que néo se procedeu & execugdo dos trabalhos do plano de pesquisa e,
por conseguinte nédo haveria que se falar em apresentagdo de ART; d) que tendo pagado multa
junto ao DNPM por néo ter exacutado os trabalhos de pesquisa referente ao alvara de
pesquisa do processo de n° 866.300/2004, 4s fis. 34; €) que comprova a venda dos direitos
minerarios constante do alvaré de pesquisa de que frata O processo DNPM de n° 866.
300/2004 para o Senhor LUIZ DE ALMEIDA EERREIRA — ME, conforme termo de anuéncia
juntada ao DNPM, &s fls. 36 a 43; f) que assim mesmo foi procedida a autuacgéo do interessado
e foi confirmada pela CGMI, que julgou precedente o A, reconhecendo a revelia e confirmando
a multa e que apresentasse comprovagéo de reqularizaco da mulfa de que regularizou a
infracdo apontada; @) que o Conselho ndo agiu com costumeiro acerto ao proferir tal deciséo,
pois o autuado ja havia manifestado nos autos que néo estaria procedendo a exploragdo
do plano de pesquisa por questdo financeira e dessa forma néo haveria de falar em multa

por ndo possuir ART de profissional legalmente habilitado, enquanto ndo se desse inicio a
" execugédo do projeto; h) que o interessado néo infringiu qualquer dispositivo constante das Leis
de n® 4.950 - A/66, a de n° 5.194/66 e a de n° 6.496/77 haja vista que n&o procedeu a pesquisa
como também cedeu seus dirsito minerarios constante do alvara de pesquisa de que frata O
processo DNPM de n° 866.300/2004 para 0 Senhor LUIZ DE ALMEIDA FERREIRA — ME, i)
que a Lei de n° 6.496/77, que institui & ART, preceitua no seu artigo 1° que sera exigida em
todo contrato, para execucdo de obras ou servicos de engenharia, arquitetura e agronomia
fica sujeito a ART (ndo destacando prestacéo de quaisquer servicos profissionais); ]} que 0
interessado ndo infringiu os dispositivos do artigo 73, alinea “@” e artigo 6° alinea “e” da lei
federal de n° 5.194/66 que Ihe fora imputadas, 1) que qualquer punigéo aplicado ao interessado
est4 ferindo de morte o principio constitucional da legalidade, pois néo se vislumbra no caso o
descumprimento de qualquer norma escrita na fei, razdo pefa qual devera o Al ser anulado por
ter sido totalmente arbitraria e injusta a multa a ele imposta e nos termos deve ser arquivado
com as devidas baixas; m) gue questiona da errnea tipifica¢do da conduta em razdo do
mesmo ter sido quantificado por Resolugéo pelo Conselho, conforme os valores das miultas, e
ndo pelo Poder Executivo através de Lei, n) gque de conformidade com o RF a conduta
praticada pelo interessado ¢ a falta de ART e por esta infragdo a faita punida é a alinea "a” do
artigo 73, ©) que houve por parte do Conselho a inobservancia aos principios da motivagéo, da
proporcionalidade e da razoabilidade previsto na Lei de n° 9.784/199; p) requer que seja
reconhecido @ determine a anulagdo do Al, nos termos dos argumentos apresentados e tendo
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em vista a ocorréncia de erro grosseiro na tipificagdo da conduta @ em ndo sendo acatado
nenhuma 0s argumentos eiencados que a sangéo administrativa de multa seja reduzia para o
seu minimo previsto, em razéo da decisgo recorrida néo ter observado os principios legais da
motivacédo, da razoabilidade e da proporcionalidade;

Considerando que o interessado junta ao seu recurso copia da legislacdo do Sistema
CONFEA/CREAs, a) Resolugdo de n° 486/2004, as fls. 65 ate a 67, com destaque ao
artigo 99,

Considerando que n&o procedem as alegacdes constantes do recurso apresentado;

Considerando que a penalidade por infragdo ao dispositivo descrito acima ests
capitulada nos artigos 73, alinea “c” — multa, da Lei n° 5.194, de 19686, no valor de R$
de 175,00 a 355,00;

Considerando que a multa na época da autuagéo encontrava-se regulamentada pela
Resolugdo n® 486/2004 do CONFEA,; :

Considerando que o interessado pediu em 10NOV2006, prorrogacdo de prazo para o
cumprimento das Nis tendo sido lhe concedido o prazo de 30 (trinta) dias a contar de
- 16NOV2006 e s apresentou defesa ao plenario deste Conselho, apds ter sido
considerado REVEL, em 03DEZ2008, 02 (dois) anos apés a emissio e o recebimento
do NI e a concessdo de prazo requerido, o que ndo exime o interessado das
cominagGes legais cabiveis, como ensina a doutrina do Direito Administrativo:

Considerando que a COFIN, as fls. 35, em 13QUT2009, encaminha o processo para
apreciacao e julgamento do Plendrio em razlo do interessado ter interposto recurso
em relacao a Decisdo da CGM; :

Diante dos considerando relacionado este Conselheiro Relator apresenta o seguinte
voto para apreciacdo e deliberacio:-

- que seja mantido o auto de infragio e a multa atualizada, em razéo do autuado no
ter . regularizado a infracdo e nem efetuado o pagamento da muita e, a n3o
regularizacado  da irregularidade cometida podera caracterizar em
persisténcia/reincidéncia;

- que o pagamento da muita seja efetuado no prazo de 60 (sessenta) dias a contar do
recebimento pelo interessado do boleto, apds a deliberacio do Plenario do CREA-MT,
€ em nao havendo o pagamento e a regularizagdo nesse prazo podera caracterizar
persisténcia/reincidéncia, fato que se comprovado, o sujeita a novo Al com pagamento
- da multa em dobro.

E como manifesta neste processo este Conselheiro Relator para a deliberagéo do
Pleno apés a discussao e apreciaco dos Conselheiros, salvo melhor entendimento.

Cuiaba(”de Dezembro de 2009

A |

Juares Silveirg Samaniego

.. 02

J _Eng. Giil e T 0° 1205227415
(ob o @ammﬁﬁ o




Fls. 1

INTERESSADA: MINER_AQAO SUCUNDUAI LTDA.
PROCESSO N°: 2008000558
ASSUNTO: Falta de Profissional Legaimente Habilitado

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou a interessado, MINERAGAO SUCUNDUAI! LTDA, estabelecido
a Alameda das Princesas, n® 579, Bairro Sao Luiz, em Belo Horizonte, Minas Gerais
mediante o Relatério de Fiscalizacio de n°® E1735/2007, as fls. 02, e Auto de Infragéo
n° Al — E1735/2007, as fls. 11, lavrado em 18JUN2008 por infragéo ao artigo 6°, alinea
“e” da Lei n® 5.194, de 1966, por estar a PJ executando o plano de pesquisa do
mlneno de diamante GEMANQ no municipio de Gaucha do Norte, em Mato Grosso,
em uma area d e 6.766,38 hectares, conforme alvara de pesquisa n° 8.470/2006 pega
integrante do processo DNPM de n° 867.110/2005, sem a participacao comprovada e
efetiva de um profissional legalmente habilitado, sendo recomendado pelo AF para a
regularizacéo junto ao CREA a apresentar a ART devidamente registrada junto ao
CREA-MT, no prazo de 10 (dez) dias quando do recebimento da NI;-

.e,

Considerando que as fis. 14 o interessado, em 25JUN2008, esclarece que em
224MAR2008 foi enviado ao CREA-MT defesa em relagdo ao Al e juntou-se a
respectiva ART cuja original consta dos documentos arquivados no DNPM Cuiaba,
razdo pela qual causou surpresa a correspondéncia de 18JUN2008 haja vista e ate
entdo entendemos que a defesa tinha sido legal em relacéo ao referido Al e por isso
apresentam novamente a ART de n° 1-3072 3705, as fls. 16, referente ao
requerimento de pesquisa completo, .que & uma exigéncia publicada e foi
protocolizada;

Considerando que a autorizagéo da pesquisa — com alvarg por trés anos e autorizagao
de inicio, assim como prorrogacéo do prazo de alvara e o relatorio de pesquisa parcial
- foi concedida pelo DNPM e para esta atividade ha necessidade de ART haja vista o
que dispde no artigo 7°, item d, da Lei de n® 5.194/66;

Considerando que as ART, do profissional RT, de n° 315 631, referente ac processo
de n° 867.110, do ano de 2005, as fls. 20, apresentado se refere apenas ao projeto —
documentos que compde o processo para liberagéo do alvara de pesquisa; .

Considerando que a CGMI decidiu pela manutengao da multa e que regulanze a
" infrac&o, na reunido de n°® 093, de 08JUN2009;

Considerando que a alinea “e” do artigo 6° da Lei de n® 5.194/66 cita que a_firma,
organizagio ou sociedade gue, na gualidade de PJ, exercer atribuicbes reservadas
aos profissionais da engenharia, da arquitetura e da agronomia, com infringéncia do
disposto no paragrafo tnico do artigo 8° desta Lei;

Considerando que, segundo consta nos autos o CREA-MT agiu devidamente quando
da lavratura do Auto de Infragdo, em face da constatagio de infragéo & legislacéo
vigente, capitulando, adequadamente, a infragdo cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que o oficio FIN de n°® 1.270/2009, de 04AG0O2009 e protocolado em
05AG02009, as fls. 28, & comunicado ao interessado que a CGMI apds analisar o teor
do recurso ao processo de infragao referido 8 margem, decidiu peia procedéncia da
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penalidade imposta e conseqliente manutencdo da mufta e em razao disso, conforme
estabelece a Lei de n° 5.194/66, no seu artigo 78, o autuado devera proceder ao
pagamento da multa ou-entdo apresentar recurso dirigido ao plenario deste Conselho,
no prazo de 60 (sessenta) dias, apds o recebimento desse e informamos que o débito
existente podera ser parcelado dentro das normas estabelecidas pela legislagao
vigente, pois a falta de uma das providencias acima citadas fara que o débito seja
encaminhado ao Departamento Jurfdico para a ccobranga judicial, de conformidade
com o paragrafo 1°, do artigo 78, da Lei de n® 5.194/66;

Considerando que o interessado, protocola em 31AG02009, as fls. 29, indaga a
COFIN em relacdo ao oficio visto que gostaria de ser esclarecido sobre 0 motivo do Al
visto 0 mesmo nao ter sido encaminhado junto com o oficio assim como do parecer em
anexo, haja vista que se trata de Xerox de documentos anteriormente recebidos
referente a outro DNPM;

Considerando que a COFIN, em 21SET2009, as fls. 34, em resposta ao protocolado
em 31AGQO2009, encaminha oficio de n® 1750/COFIN/209, informando que para um
melhor entendimento da falta cometida e o pré-relato da Assessoria da Camara afirma
que ambas ARTs sdo de projetos e nio de execucdo de pesquisa;

- Considerando que n&o procedem as alegacfes constantes do recurso apresentado,

Considerando que a penalidade por infragdo ao disposiﬁvo descrito acima esta
capitulada nos artigos 73, alinea “e” — muita, da Lei n® 5.194, de 1966, no valor de R$
de 733,00 a 3.681,00; : '

Considerando que a multa na época da autuagao encontrava-se regulamentada pela
Resolucéo n® 498/2006 do CONFEA,

Considerando que a COFIN em 200UT2009, as fls. 35, encaminha .o processo ao

Plendrio, para apreciacdo e julgamento, em razdo do interessado ter interposto
recurso a decisdo da CGMI, as fls. 36 a 38, acompanhado de copias de outros
documentos, do CREA-MT, acostadas as fls. 39 a 46;

Diante dos considerando relacionado este Conselheiro Relator apresenta o seguinte
voto para apreciagao e deliberagao:- :

- que seja mantido o auto de infragdo e a multa atualizada, em razédo do autuado nio
ter regularizado a infragdo e nem efetuado o pagamento da multa e, a néo
regularizacio da irregularidade cometida podera caracterizar em

persisténcia/reincidéncia;

- que o pagamento da multa seja efetuado no prazo de 60 (sessenta) dias a contar do
recebimento pelo interessado do boleto, apds a deliberagado do Plenario do CREA-MT,
e em nac havendo o pagamento e a regularizagcdo nesse prazo podera caracterizar
persisténcia/reincidéncia, fato que se comprovado, o sujeita a novo Al com pagamento
da multa em dobro.

E como manifesta neste processo este Conselheiro Relator para a deliberacio do
Pleno apés a discuss&o e apreciagao dos Conselheiros, salvo melhor entendimento.

Cuiabé,@}de Dezembro de 2009




ANALISE E VOTO DE PROCESSO COM RECURSO AO PLENO ]

PROCESSO N°: 2876/2006

INTERESSADO: MINERAGAO PEPITA DE OURO LTDA - ME

ASSUNTO: Al N° 02868/2005 de 22/02/2007

RELATOR: Cons. Lindomar Rocha Rodrigues

Trata-se de Auto de Infragdo lavrado com base nc Art. 08, Alinea E da Lei
Federal 5.194/66, conforme disposto no Art. 73, Alinea E da citada Lei e
Resolugao N° 486/2004 no Valor de R$ 2.958,00 por executar pesquisa de
minério de ouro no municipio de N.S. do Livramento, sem 0 registro de
Anotacio de Responsavel Técnico junto ao CREA/MT, numa area de 382,50
hectares, conforme alvara de pesquisa n°® 7153/2004 do processo DNPM N°
866301/2004.

Da defesa apresentada nas folhas 20 a 43, cuja sintese consiste nos
seguintes elementos:

Ter solicitado através de requerimento datado de 10/1 1/2006 antes da lavratura
do Al, prazo de mais de 07 (sete) meses para inicio da execugdo da pesquisa;

Nao ter realizado a pesquisa e comercializado 0s direitos minerarios constante
no Alvara supra mencionado a outra empresa, conforme documentos anexos —
TERMOS DE ANUENCIA PARA REQUERIMENTO DE PERMISSAO DE
LAVRA GARIMPEIRA datado de 01 de junho de 2007

Pagamento de multa a0 DNPM pelo motivo de n&o ter executado 0s trabalhos
de pesquisas.

Da analise da Defesa apresentada, esta ndo possui elementos capaz de
justificar que a autuada nao realizou a pesquisa mineral. Conforme Art. 29,
inciso | do Cédigo de Mineracéo determina que 0 titular da Autorizagdo de
pesquisa é obrigado sob pena de sangdes a iniciar os trabalhos dentro de 60
(sessenta) dias da data de publicagéo do alvara de pesquisa no diario oficial da
uniao.

O setor de fiscalizacdo do CREA concedeu a empresa o prazo de (30) trinta
dias para apresentagéo do registro da ART para execugdo da pesquisa, porem
a mesma nao realizou. Por descumprimento da legislagao federal qu\gutuada
em 22/02/2007.




Os termos de Anuéncias firmados com outra empresa no término do periodo de
03 (trés) anos para realizagao da pesquisa, tem como objetivo permitir que esta
execute a Lavra garimpeira para extracdo de ouro, referente ao processo
DNPM 866.301/2004. A venda dos direitos de lavra caracterizou a realizagao
da pesquisa em 97,5% da area requerida e autorizada pelo DNPM.

No cumprimento da legislagdo o DNPM aplicou a multa em conformidade com
o Cédigo de mineracdo, no Art. 22, inciso V, paragrafo 1° - por nao fter
apresentado o relatério dos trabalhos de pesquisa.

Desse modo, mantenha-se a multa aplicada, com redug¢éo de 20% do seu valor
mediante pagamento no prazo de (30) trinta dias. Nao havendo o pagamento
neste prazo, sera mantido o valor integral, cujo processo devera ter seu
prosseguimento ate o pagamento da divida atualizada.

E o voto.
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[fidomar Recha Rodrigdes
Eng. Florestal CREA-MT re. 1201217083
_Consaheire Trtular do CREA-MT
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ANALISE E VOTO DE PROCESSO COM RECURSO AQ PLENO )

PROCESSO N°: 1049/2006

INTERESSADO: Aroeira Construcoes Lida

ASSUNTO: A.l N° 06523 de 09/10/2008

ﬁMTOR: Cons. Lindomar Rocha Rodrigues

Trata-se de Auto de Infragao lavrado em conformidade com a Lei Federal 5.194
de 24 de dezembro de 1966, no seu Art. 73 @ Resolugao 486/2004, por falta de
recolhimento de ART, segundo descrito pelo Agente de fiscalizagado do
Conselho no RF 6523, folha 02 do presente processo.

Em 01/10/2009, a pessoa juridica apresentou recurso o qual foi encaminhado a
Plenéria, comprovando gue a obra na época da emissdo do Al ja possuia
responsavel técnico pessoa fisica, conforme demonstra a ART N° 33M
260326 devidamente registrada com a mesma descricso da obra, a qual
encontra-se juntada a este processo.

Da analise da defesa aprésentada, somos pelo arquivamento «do: processe €
G%ancei:a_mezm_te.sga.muitas.;poi:zpejrdaﬁde;:ebiet@.

E o voto.

Ao T /%’%/4 Wf

LindomarRagha Rodfigues
fng. Floresta) CREA-TAT 7. 1201217083
Consetheiro Titular do CREA-MT



Conselhp Regional de Engenharia, Avquitetura
® Agronomia de Mato Grosso

PROCESSO N° 4394/2007

INTERESSADO: MITSUI ALIMENTOS LTDA FILIAL DE CUIABA-
MT

RELATOR JOAQUIM PAIVA DE PAULA

Foi emitido o RF E1165/2007(pag 2), notificagfo de infragdo NI
El165/2007(pag 4) e auto de infracdo 12190/2007, “por exercer atividades
pertinentes a engenharia”.

A Empresa apresentou em sua defesa a mesma argumentag&o em todas as
instancias ¢ foi indeferida.

Considerando que a propria armazenagem de grios ¢ uma atividade técnica
da engenharia na modalidade agronomia,

Considerando o parecer da ASTEC acostado s paginas 22 € 23 do
processo em tela,

VOTO: pelo indeferimento da defesa e que seja arbitrado a multa de 442,00

devidamente corrigida, bem como outras medidas administrativa que o
caso requer.

Cuiaba, 25 de novembro de 2009

Joaq

Av. Historiador Rubens de Mendonga, 491 Araés CEP 78.008-000 Cuiaba-MT
Fone {0**65) 3315-3000 Home Page: http:/fwww.crea-mt.org.br



INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N°: 2080018691
ASSUNTO: Autuagéo Por Exercicio llegal

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Duque de Caxias, n°® 526, Bairro Vila Aurora, em Rondondpolis, Mato Grosso
mediante o Relatorio de Fiscalizag@o de n® 601, as fls. 02, e Auto de Infracéo n° Al —
2080018691, &s fls. 10, lavrado em 23DEZ2008 por infragdo ao artigo 6°, alinea “a” da
Lei n® 5.194, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
. execucdo de obras de construgdo de rampas de acesso, lavanderia, parque infantil,
conforme contrato de n° 3.331/2008, as fls. de n° 03 a 06, no valor de R$ 9.900,00
(nove mil novecentos reais), sem a participagio efetiva de profissional legalmente
habilitado na elaboracdo e execucdo dos projetos arquitetbnico, estrutural, elétrico e
hidrosanitario, sendo recomendado pelo AF a apresentar a devida ART, no prazo de
10 (dez) dias apos o recebimento da NI '

e,

Considerando que o interessado apresentou em seu recurso ac Plenario do CREA-MT
informag8es de que ndo exerce atividade disciplinada pela Lei de n° 5.194/66, ja que
contratou a empresa/construtor - Pedreiro - que ficou responsavel por todos os
procedimentos referentes a obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabmdade
Técnica, no Contrato de n° 3.331/2008;

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infrago
capitulada na alinea “a”, do artigo 6° da Lei de n°® 5. 194/66 ou seja, falta de registro;

Considerando que a alinea “a” do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos, publicos ou privados,
. reservados aos profissionais de que trata esta Lei e que ndo possua remstro nos
Conselhos Regionais:

Considerando que a CPFIS encaminha o processo a CEEC, em 28A602009 as fls.
12, para que a Camara julgue a “Revelia” o autuado, haja vista que o mesmo nao
apresentou defesa e nem regularizou a infragdo;

Considerando que a CEEC, as fls. 13, em 08SET2009, na reunido n° 634, de
08SET2008, deliberou por considerar o interessado -comc REVEL por ndo ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,
correspondéncia informande que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovagéo de que regularizou a
infragdo apontada. Caso ndo esteja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar

recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a multa ndo for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execugao fiscal;




Considerando que em razéo do interessado ter interposto recurso a decis&o da CEEC,
as fls. 14, a COFIN encaminha o presente processo para apreciagéo e julgamento ao
Plenario deste Conseiho; '

Considerando gue a atividade basica do 6rgédo publico do poder executivo
municipal consiste em apoio & administracéo piblica, nédo cabendo, portanto, ©
seu reqistro no CREA-MT, de acordo com o disposto na Lei de n° 6.839/1980;

Considerando, iguaimente, que as entidades publicas sdo objeto de tratamento
diferenciado, ndo estando sujeitas 4s mesma exigéncias estabelecidas pela Lei de n°
5.194/66, para empresas privadas; '

Considerando que ficou comprovadc que nos autos que o CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profissao;

Considerando que o profissional ALESSANDRO BORSATO MOYSES, através da
ART de n® 351 479 constante no sistema APOLO, fiscalizou e regufarizou a obra em
12DEZ2008, referente ao contrato acima citado;

. Considerando que a notificacio deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que
0 processo com instauragéo imprecisa quanto 4 qualificagéo do fato e a sua ocorréncia
no tempo & no espago & nulo; :

Considerando que o n&o cumprimento das formalidades previstas em lei, na condug¢ao
dos processos administrativos, leva a nulidade dos atos processuais;

Considerandoe que segundo consta nos autos, 0 CREA agiu devidarhente qUando da
lavratura do Al, em face da constatacdo a legisiagdo vigente, capitulando,
adeguadamente, a infragdo cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que a penalidade por infracio ao dispositivo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea “¢c” —multa e artigo 73, alinea “¢" da Lei de n° 5.194, de
1966, e regulamentada pela Resolugdo de n® 503/2007 do CONFEA, artigo 4°, alinea
“e” — R$ 760, 00 a R$ 3.818,00; :

Considerando que a multa na época da autuacdo encontrava-se regulamentada pela
Resolugao n° 503/2007 do CONFEA, . S

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Relator apresenta o seguinte
- voto:-

- pelo cancelamento do Al e o conseqiente arquivamento do processo;

- pela recomendagao a GEFIS para que observe 08 procedimentos para instauracao e
condugdo . de processo por infragéo a legislagao profissional, nos termos dos
normativos em vigor;

- que seja dada ciéncia ao interessado da deliberag@o desse plenario.

E como voto e coloco este em apreciacdo e discussdo para posterior deliberagéo dos
membros desse plenario. '

Cuiaba, 07 de Dezembro de 2008.

gosé .qzezenale da Sibva
Eng. Agr. CREA-MT n*, 0593210
Conselheiro Titufar do CREA-MT

i




" INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS

PROCESSO DE N°: 2080018692 _
ASSUNTO: Autuagéo Por Exercicio llegal

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Duque de Caxias, n® 526, Bairro Vila Aurora, em Rondonépolis, Mato Grosso
mediante o Relatério de Fiscalizagio de n° 602, as fls. 02, e Auto de Infragéo n® Al —
2080018692, as fls. 10, lavrado em 23DEZ2008 por infragdo ao artigo 6°, alinea “a” da
Lei n° 5.194, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil & arquitetura, na
execucdo da construcdo da quadra esportiva descoberta na Escola Municipal
Bernardo Venancio de Carvatho, conforme contrate de n° 3.304/2008, as fls. de n° 03
a 08, no valor de R$ 14.900,00 (quatorze mil novecentos reais), sem a participagéo
efetiva de profissional legalmente habilitado na execucio do projeto arquitetdnico e
estrutural, sendo recomendado pelo AF a apresentar a devida ART, no prazo de 10
(dez) dias ap6s o recebimento da NI; _

el

Considerando que o interessado apresentou em seu recurso ao Plenario do CREA-MT

informagdes de que nao exerce atividade disciplinada pela Lei de n® 5.194/66, ja que

contratou a empresa/construtor - Pedreiro - que ficou responsavel por todos os
procedimentos referentes a obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n® 3.304/2008; '

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo- a infracéo
capitulada na alinea “a”, do artigo 6° da Lei de n® 5.194/66, ou seja, falta de registro;
Considerando que a alinea “a” do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigcos, publicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lei e gue ndo possua registro nos
Conselhos Regionais; :

Considerando que a CPFIS encaminha o processo a CEEC, em 28AG02009, as fls.
12, para que a Camara julgue a “Revelia” ¢ autuado, haja vista que o mesmo ndo
apresentou defesa e nem regularizou a infrag&o;

Considerando que a CEEC, as fls. 13, em 08SET2009, na reunidgo n°® 634, de

" OBSET2009, deliberou por considerar o interessado como REVEL por nao ter

apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovagao de que regularizou a
infrago apontada. Caso néo esteja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar
recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a multa nao for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execugio fiscal; : '

Considerando que em raz3o do interessado ter interposto recurso a deciséo da CEEC,
as fis. 14, a COFIN encaminha o presente processo para apreciagao e julgamento ao
Plenario deste Conselho;




Considerando que em razéo do interessado ter'interposto recurso a decisdo da CEEC,

as fls. 14, a COFIN em 010UT209 encaminha 0 presente processo para apreCiagao e
julgamento ao Plenario deste Conselho;

Considerando que a atividade basica do érgido piliblico do poder executivo
municipal consiste em apoio a administragao puablica, ndo cabendo, portanto, o
seu registro no CREA-MT, de acordo corn o disposto na Lei de n° 6.839/1980,

Considerando, igualmente, que as entidades publicas sido objeto de tratamento
diferenciado, ndo estando sujeitas 4s mesma exigéncias estabelecidas pela Lei de n°
5.194/66, para empresas privadas;

Considerando que ficou comprovado que nos autos que o CREA-MT autuou
. indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profisséo;

Considerando que a notificagdo deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que
0 processo com instauragio imprecisa quanto a qualificagédo do fato e a sua ocorréncia
ho tempo & no espaco é nulo;

Considerando que o nao cumprimento das formalidades previstas em lei, ha conducdo
dos processos administrativos, leva a nulidade dos atos processuais;

Considerando que segundo consta nos autos, o CREA agiu devidamente quando da
lavratura do Al, em face da constatacdo & legislagdo vigente, capﬂu!ando
adequadamente a infragdo cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que a penalidade por infracdo ao dispositivo descrito acima esta

capitulada no artigo 71, alinea “¢” -~ multa e artigo 73, alinea “e” da Lei de n® 5.194, de

1966 e regulamentada pela Resolucéo de n® 503/2007 do CONFEA artigo 4°, alinea
— R$ 760, 00 a R$ 3.818,00;

Considerando que a multa na época da autuacao encontrava—se regulamentada pela
Resolucdo n® 503/2007 do CONFEA,;

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Relator apresenta o segumte :
voto:-

- pelo cancelamento do Al € o conseqlente arquivamento do processo; e

- peta recomendacao a GEFIS para que observe os procedimentos para instauragao e
condugdo de processo por infragio & legislagdo profissional, nos termos dos
normativos em vigor; e

- gue seja dada ciéncia ao interessado da deliberac@o desse plenario.

E como voto e coloco este em aprecaagao e discusséo para posterior dellberagao dos ,
membros desse plenario. - . !

Cuiaba, 07 de Dezembro de 2009,

gose .@ezena’e da Si/va
Eng. Agr. CREA-MT n°. 05932/D
Conselheiro Titylar do CREA-MT



INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONQOPOLIS
PROCESSO DE N°: 2080018693
ASSUNTO: Autuacao Por Exercicio llegal

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
- Avenida Duque de Caxias, n°® 526, Bairro Vila Aurora, em Rondonépolis, Mato Grosso
mediante o Relatério de Fiscalizagao de n° 603, as fls. 02, e Auto de Infragdo n® Al —
2080018683, as fls. 10, lavrado em 23DEZ2008 por infragdo ao artigo 6°, alinea “a” da
Lei n® 5,194, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
execucdo da construcdo da quadra esportiva descoberta na Escola Municipal .de
Ensino Fundamental Alcides Pereira dos Santos, Bairre Jo3o de Barro, conforme
contrato de n° 3.303/2008, as fls. de n°® 03 a 06, no valor de R$ 14.900,00 {quatorze
mil novecentos reais), sem a participacdo efetiva de profissional legalmente habilitado
na execucdo do projeto arquitetdnico, estrutural e elétrico, sendo recomendado pelo
AF a apresentar a devida ART, no prazo de 10 (dez) dias apds o recebimento da NI

S,

Considerando que o interessado apresentou em seu recurso ac Plenario do CREA-MT
informacdes de que ndo exerce atividade disciptinada pela Lei de n® 5.194/66, j& que
contratou a empresal/construtor - Pedreiro - que ficou responsavel por todos os
procedimentos referentes a obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n® 3.303/2008;

Considerando que, o interessado foi autuadq por realizar 0s projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infragio

. capitulada na alinea “a”, do artigo 6° da Lei de n® 5.194/686, cu seja, falta de registro;

Considerando que a alinea “a” do artigo 6° da Lei de n°® 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos, publicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lei ¢ que ndo possua registro nos
Conselhos Regionais; o

Considerando que a CPFIS encaminha o processb a CEEC, em 28AG02009, as fis.
12, para que a Camara julgue a “Reveiia” 0 autuado, haja vista que o mesmo néo
apresentou defesa e nem regularizou a infracao;

Considerando que a CEEC, as fls. 13, em 08SET2009, na reunido n® 634, de
08SET2009, deliberou por considerar o interessado como REVEL por ndo ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovacéo de que regularizou a
infrac8o apontada. Caso ndo esteja de acordo, no mesmo prazo, poderd apresentar
recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a muita ndo for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execucéo fiscal,

Fls. ?_'JJ

r

-



Considerando que a atividade basica do érgdo piblico do poder executivo
municipal consiste em apoio a administragdo ptblica, ndo cabendo, portanto, o
seu registro no CREA-MT, de acordo com o disposto na Lei de n° 6.839/1980;

- Considerando, igualmente, que as entidades publicas s@o objeto de fratamento
diferenciado, ndo estando sujeitas as mesma exigéncias estabelecidas pela Lei de n°
5.194/866, para empresas privadas;

Considerando que t"cou comprovado que nos autos que o© CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profissdo;

Considerando que o profissional ALESSANDRO BORSATO MOYSES, através da
ART de n°® 351 479 constante no sistema APOLO, fiscalizou e regularizou a obra em
12DEZ2008, referente ao contrato acima citado;

Considerando que a notificacéo deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, ¢ que
0 processo com instauracao imprecisa quanto a qualificacéo do fato e a sua ocorréncia
no tempo e no espaco & nulo;

Considerando que o n&o cumprimento das formalidades previstas em lei, na condugéo
dos processos administrativos, leva a nulidade dos atos processuais;

Considerando que segundo consta nos autos, o CREA agiu devidamente quando da
favratura do Al, em face da constatacdo a legislagdo vigente, - capttulando
. adequadamente, a infrago cometida ¢ a penalldade est|pulada

Considerando que a penaiidade por infragdo ao dispositivo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea “¢” - multa e artigo 73, alinea “e” da Lei de n°® 5.194, de
1966, e regulamentada pela Resolugéo de n°® 503/2007 do CONFEA, artigo 4°, allnea
‘e” - R$ 760, 00 a R$ 3.818,00;

Considerando que a multa na época da autuacdo encontrava-se regulamentada pela
Resolucéo n® 503/2007 do CONFEA,

Diante dos consrderando apresentado este Conselhelro Relator apresenta 0 seguinte
voto:-

- pelo cancelamento do Al e o conseqilente arquivamento do processo; e. _ _
- pela recomendacio a GEFIS para que observe os procedimentos para instauracao e
conducdo de processo por infragcdo a legislacdo profissional, nos termos dos
normativos em vigor, e '

- que seja dada ciéncia ao interessado da deliberag&o desse plenario.

E como voto e coloco este em apreciacio e discussdo para posterior dellberagao dos

membros desse plenario.

Cuiabé, 07 de Dezembro de 2009.

gosé Rezende da Sitva

Eng. Agr CREA-MT n°. 05932{0
Conselheiro Titutar do CREA-MT




INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N°: 2080018694
ASSUNTO: Autuagao Por Exercicio liegal

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Duque de Caxias, n° 526, Bairro Vila Aurora, em Rondonopolis, Mato Grosso
mediante o Relatério de Ftscahzagao de n° 604, as fls. 02, e Auto de Infragdo n° Al —
2080018694, as fls. 10, lavrado em 23DEZ2008 por infragdo ao artigo 6°, alinea “a” da
Lei n° 5.194, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
execucdo da construcdo da quadra esportiva descoberta na Escola Municipal Rural
Professora Dersi R. Almeida, conforme contrato de n® 3.315/2008, as fls. de n°® 03 a
08, no valor de R$ 6.995,00 (seis mil novecentos e noventa e cinco reais}, sem a
participag8o efetiva de profissional legalmente habilitado na execucéo do projeto
arquitetdnico, elétrico e hidrosanitario, sendo recomendado pelo AF a apresentar a
~ devida ART, no prazo de 10 (dez) dias apés o recebimento da Ni;

e,

Considerando que o interessado apresentou em seu recurso ao Plenario do CREA-MT
informagdes de que ndo exerce atividade disciplinada pela Lei de n° 5.194/66, ja que
contraiou a empresa/construtor - Pedreiro - que ficou responsavel por todos os
procedimentos referentes & obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n° 3.315/2008;

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infragao
capitulada na alinea “a”, do artigo 6° da Lei de n® 5.194/66, ou seja, falia de registro;
Considerando gue a alinea “a@” do artigo 6° da Lei de n® 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos, publicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lel e que ndo possua registro nos
Conselhos Regionais;

Considerando que a CPFIS encaminha o processo a CEEC, em 28AGO20_09, as fls.
12, para que a Camara julgue a "Revelia” o autuado, haja vista que 0 mesmo nao
apresentou defesa e nem regularizou a infracao;

Considerandc que a CEEC, as fls. 13, em 08SET2009, na reunidqo n° 634, de
08SET2009, deliberou - por considerar o interessado comc REVEL por néo ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao "interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovagao de que regularizou a
infragio apontada. Caso nfo esteja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar
recurso ac Plenéario deste Conselho, porem se a multa néo for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execucao fiscal; '




Considerando que em razéo do interessado ter interposto recurso a decisdo da CEEC,

as fls. 14, a COFIN encaminha o presente processo para aprecuagao e julgamento ao
Plenario deste Conselho;

Considerando que a atividade basica do 6rgdo publico do poder executivo
municipal consiste em apoio a administragdo puablica, ndo cabendo, porfanto, ¢

* capitulada no artigo 71, alinea ‘¢’

seu registro no CREA-MT, de acordo com o disposto na Lei de n° 6.839/1980:

Considerando, igualmente, que as entidades pulblicas sio objeto de tratamento
diferenciado, ndo estando sujeitas as mesma exigéncias estabelec:ldas pela Lei de n°

- 5.184/66, para empresas privadas;

Considerando que ficou comprovado gue nos autos gue o CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profissao;

Considerando que o profissional ALESSANDRO BORSATO MOYSES, através da
ART de n°® 351 479 constante no sistema APOLO, fiscalizou ¢ regularizou a obra em
12DEZ2008, referente ao contrato acima citado; :

Considerando que a notificacio deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que
O processo com mstauragao imprecisa quanto a qualificagéo do fato e a sua ocorréncia
no tempo e no espaco & nulo;

Considerando que o ndo cumprimento das formalidades previstas em lei, na condugao
dos processos administrativos, leva a nulidade dos atos processuais;

.Considerando que segundo consta nos autos, o CREA agiu devidamente quando da

lavratura do Al, em face da. constatacdo & legislaggo vigente, ~capitulando,
adequadamente, a infracdo cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que a penalidade por infracdo ao dispositivo descrito acima esia

“c” — multa e artigo 73, alinea “e” da Lei de n® 5.194, de
19686, e regulamentada pela Resolugao de n°® 503/2007 do CONFEA, artigo 4°, alinea
“e” ~ R$ 760, 00 a R$ 3.818,00;

Considerando que a multa na época da autuacio encontrava-se reguta'mentada pela
Resolugdo n® 503/2007 do CONFEA,

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Relator apresenta o seguinte
voto:-

- pelo cancelamento do Al e o conseqiiente arquivamento do processo, e

- pela recomendacéo a GEFIS para que observe os procedimentos para instauracdo e
conducio de processo por infragdo a legislagdo profissional, nos termos dos
normativos em vigor; e

- gue seja dada ciéncia ao interessado da deliberagao desse plenario.

E como voto e coloco este em apreciagéo e discussao para posterior dehberagao dos
membros desse plenario.

Cuiaba, 07 de Dezembro de 2009.

gose Q&enJe da SJva
Eng. Agr. CREA-MT n* 05832/D
Conselheiro Titylar do CREA-MT
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INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N°: 2080018695 '
ASSUNTO: Autuagio Por Exercicio flegal

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Dugue de Caxias, n° 528, Bairro Vila Aurora, em Rondondpolis, Mato Grosso
mediante o Relatério-de Fiscalizagéo de n® 605, as fls. 02, e Auto de Infragao n® Al -
2080018695, as fls. 10, lavrado em 23DEZ2008 por infracao ao artigo 6°, alinea “a” da
Lei n° 5.194, de 1966, ac exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
execucdo de obras de construcio de rampas de acesso, lavanderia, parque infantil,
conforme contrato de n° 3.292/2008, as fls. den® 03 a 06, no valor de R$ 10.650,00
(dez mil seiscentos € cinglienta reais), sem a participacao efetiva de profissional
legalmente habilitado na execucdo de ampliacao do posto de saGde do Bajara os
projetos arquitetonico, elétrico e hidrosanitario, sendo recomendado pelo AF a
apresentar a devida ART, no prazo de 10 (dez) dias apés o recebimento da NI;

e,

Considerando gue o interessado apresentou em seu recurso ao Plenario do CREA-MT
informaces de gue nao exerce atividade disciplinada pela Lei de n° 5.194/686, ja que
contratou a empresa/lconstrutor - Pedreiro - que ficou responsavel por todos os
procedimentos referentes 4 obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n° 3.292/2008; ' '

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infracéo
capitulada na alinea “a”, do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66, ou seja, falta de registro;

Considerando que a alinea “a" do artigo 6° da Lei de n°® 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servicos, publicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lei ¢ gue ndo possua registro nos
Conselhos Regionais; ' : '

Considerando que a CPFIS encaminha o proceéso 4 CEEC, em 28AG02009, as fls.
12, para que a Camara julgue a “Revelia” o autuado, haja vista que 0 Mmesmo nao
apresentou defesa e nem regularizou a infracao; ' '

Considerando que a CEEC, as fis. 13, em 08SET2009, na reunidio n® 634, de
08SET2009, deliberou por considerar o interessado como REVEL por ndo ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,
correspondéncia informando qUe devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovacao de que regularizou a
infragdo apontada. Caso nao esteja de acordo, NO MesmMo prazo, podera apresentar
" recurso ao Plenario deste Conselho, porem sé a multa nio for paga, serd inscrito na
divida ativa e cobrada via execucao fiscal. '
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Considerando que em razio do interessado ter interposto recurso a deciséo da CEEC,
as fls. 14, a COFIN encaminha o presente processo para aprecia¢ao e julgamento ao
- Plendrio deste Conselho; :

Considerando que a atividade béasica do oérgao _pt’zblico do poder executivo
municipal consiste em apoio 4 administracio publica, ndo cabendo. portanto, o
seu registro no CREA-MT. de acordo com o disposto na Lei de n° 6.839/1980

Considerando, igualmente, que as entidades publicas sdo objeto de tratamento
diferenciado, ndo estando sujeitas s mesma exigéncias estabelecidas pela Lei de n®
5.194/66, para empresas privadas;

Considerando que ficou comprovado que nos autos que o CREA-MT autuou
indevidamente o interessado por exercicio ilegal da profissao;

Considerando que a notificac&o deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
de modo a delimitar o objeto da controvérsia € a permitir a plenitude da defesa, e que
O processo com instauragéo imprecisa quanto a qualificacdo do fato e a sua ocorréncia
no tempo e no espaco € nulo;

Considerando que o ndo cumprimento das formalidades previstas em lei, na condugao
dos processos admlmstratlvos teva a nulidade dos atos processuais;

" Considerando que segundo consta nos autos, 0 CREA agiu devidamente quando da
lavratura do Al em face da constatacdo & legisiagio vigente, capitulando,
adequadamente, a infragéo cometlda e a penalidade estipuiada;

Considerando que a penalidade por mf_ragao ao dispositivo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea “¢” — multa e artigo 73, alinea “e” da Lei de n® 5.194, de
1966, e regulamentada pela Resolugao de n° 503/2007 do CONFEA, artigo 4°, alinea
‘e” — R$ 760, OOaR$381800 o

Considerando que a multa na epoca da autuagdo encontrava-se regulamentada pela
Resolugao n® 503/2007 do CONFEA,;

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Relator apresenta o seguinte
voto:- _

- pelo cancelamento do Al e o conseqiiente arquivamento do processo; e _

- pela recomendacg&o a GEFIS para que observe os procedimentos para instauracdo e
condugéo de processo por infragdo a legislagdo profissional, nos termos dos
normativos em \ngor e

- que seja dada ciéncia ao interessado da delibera'géo desse plendrio.

" E como voto e coloco este em apreciacao e dlscussao para postenor deliberacio dos
membros desse plenario. _ :

. Cuiaba, 07 de Dezembro de 2009.

gosé .qzezem{'e da Silva
Eng. Agr. CREA-MT n® 05932/D
Conselheiro Titular do CREA-MT
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INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N°: 2080018696
ASSUNTO: Autuacéo Por Exercicio llegal

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheires

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Duque de Caxias, n® 526, Bairro Vila Aurora, em Rondondpolis, Mato Grosso
mediante o Relatério de Fiscalizaggo de n® 608, as fls. 02, e Auto de Infragio n® Al -
2080018695, as fis. 10, lavrado em 23DEZ2008 por infragdo ao artigo 6°, alinea “a” da
Lei n° 5.194, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
execugdo de reforma geral do telhado Escola Municipal Jardim Gramado CAIC,
conforme contrato de n° 3.319/2008, as fls. de n° 03 a 06, no valor de R$ 7.600,00
- (sete mil e seiscentos reais), sem a participacio efetiva de profissional legaimente
habilitado na elaboragdo e execugdo dos projetos arquitetdnico, estrutural, elétrico e
hidrosanitario, sendo recomendado pelo AF a apresentar a devida ART, no prazo de
10 (dez) dias apds o recebimento da NI; '

€,

Considerando que o interessado apresentou em seu recurso ao Plenario do CREA-MT
informagdes de que ndo exerce atividade disciplinada pela Lei de n° 5.194/66, ja que
contratou a empresa/construtor - Pedreiro - que ficou responsével por todos os
procedimentos referentes a obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n° 3.319/2008; ' '

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infracgo
capitulada na alinea “a”, do artigo 6° da Lei de n® 5.194/66, ou seja, falta de registro;

Considerando que a alinea “a” do artigo 6° da Lei de n® 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos, publicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lei e que ndo possua registro nos
Conselhos Regionais;

Considerando que a CPFIS encaminha o processo a8 CEEC, em 28AG02909, as fls.
12, para que a Camara julgue a “Revelia” o autuado, haja vista que o mesmo nao
apresentou defesa e nem regularizou a infragéo;

Considerando que a CEEC, as fls. 13, em 08SET2009, na reunido n° 634, de
08SET2009, deliberou por considerar o interessado come REVEL por nao ter
apresentado defesa ¢ determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovacao de que regularizou a
infracio apontada. Caso n3o esteja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar
recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a multa n&o for paga, serd inscrito na
divida ativa e cobrada via execucao fiscal; -




Considerando que em razéo do interessado ter interposto recurso a decis@o da CEEC,
as fis. 14, a COFIN encaminha o presente processo para apreciacao e julgamento ao
Plenario deste Conselho;

Considerando que a atividade basica do orgédo puablico do poder executivo
municipal consiste -em apoio & administracido publica, ndo cabendo, porfanto, o
seu registro no CREA-MT, de acordo com o disposto na Lei de n° 6.839/1980;

Considerando, igualmente, que as entidades pulblicas s3o objeto de tratamento
diferenciado, ndo estando sujeitas as mesma exigéncias estabelecidas pela Lei de n®
5.194/66, para empresas privadas;

Considerando que ficou compro'vado que nos autos que o CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profisséo;

Considerando que o profissional ALESSANDRO BORSATO MOYSES, através da

ART de n°® 351 479, as fls. 19/20, comprovando que fiscalizou e regularizou a obra
em 12DEZ2008, referente ao contrato acima citado;

Considerando que a notificag@o deve descrever os fatos com suficiente especificidade,

" de modo a delimitar o cbjeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que

0 processo com instauragdo imprecisa quanto & qualificagéo do fato e a sua ocorréncia
no tempo e no espago & nulio;

Considerando que o ndo cumprimento das formalidades previstas em lei, na conducao
dos processos administrativos, leva a nulidade dos atos processuais;

Considerando que seguh_do consta nos autos, o CREA agiu devidamente quando da
lavratura do Al, em face da constatagdo a legislagdo vigente, capitulando,
adequadamente, a infragio cometida e a penalidade estipulada,;

Considerando que a penalidade por infragio ao dispositivo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea “¢” — multa e artigo 73, alinea “e” da Lei de n°® §.194, de
1966, e reguiamentada pela Resolugéo de n°® 503/2007 do CONFEA, artigo 4°, alinea
"e” —R$ 760, 00 a R$.3.818,00;

Considerando gue a multa na epoca da autuagdo encontrava-se reguiamentada pela
Resolucido n® 503/2007 do CONFEA,

Diante dos conSiderando apresentado este Conselheiro Relator apresenta o seguinte

voto:-

- pelo cancelamento do Al e o conseqiiente arquivamento do processo;
- pela recomendacao a GEFIS para que observe os procedimentos para instauracéo e

condugdo de processo por infragdo a legislagdo profissional, nos termos dos

nhormativos em vigor; e _
- que seja dada ciéncia ao interessado da deliberacao desse plenario.

E como voto e coloco este em aprec:agao e discussao para posterior deliberagéo dos
membros desse plendrio.

Cuiaba, 07 de Dezembro de 2009.

gose .(Rezena’e da Sitoa

Eng. Agr. CREA-MT n*. 05832/D
Consetheiro Titular do CREA- MT
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INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N°: 2080018697
ASSUNTO: Autuagio Por Exercicio liegal

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Dugue de Caxias, n® 526, Bairro Vila Aurora, em Rondondpolis, Mato Grosso
mediante o Relatério de Fiscalizacdo de n® 607, as fls. 02, e Auto de Infracdo n° Al —
2080018697, as fls. 10, lavrado em 23DEZ2008 por infracio ao artigo 6°, alinea “a” da
Lei n° 5.194, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
execucio de da construcdo de uma quadra esportiva descoberta na Escola Dulcineia
Cascao Barbosa, conforme contrato de n® 3.228/2008, &s fls. de n® 03 a 06, no valor
de R$ 14.900,00 (gquatorze mil e novecentos reais), sem a participacao efetiva de
profissional legalmente habilitado na execucéo do projetos arquitetdnico e estrutural,
sendo recomendado pelo AF a apresentar a devida ART, no prazo de 10 (dez) dias
apos o recebimento da NI,

€,

Considerando que o interessado apresentou em seu recurso ao Plenario do CREA-MT
informagdes de que nao exerce atividade disciplinada pela Lel de n° 5.194/66, ja que
. contratou a empresa/construtor - Pedreiro - que ficou responsavel por todos os
procedimentos referentes a obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n° 3.228/2008;

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infragao
capitulada na alinea “a”, do artigo 6° da Lei de n°® 5.194/66, ou seja, falta de registro;

Considerando que a alinea “a” do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos, publicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lei e que ndo possua reqistro nos
Conselhos Regionais:

Considerando que a CPFIS encaminha o processo @ CEEC, em 28AG02009, as fls.
12, para que a Camara julgue a “Revelia” o autuado, haja vista que o mesmo nao
apresentou defesa e nem regularizou a infrago;

Considerando que a CEEC, as fls. 13, em 08SET2009, na reunidc n°® 634, de
08SET2009, deliberou por considerar o interessado como REVEL por nio ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,

correspondéncia informando que devera pagar, no prazo méximo de 60 dias, a
" importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovacao de que regularizou a
infracdo apontada. Caso nfo esteja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar
recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a multa n&o for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execugao fiscal,

e



Considerando que em raZéo do interessado ter interposto recurso decisdo da CEEC,
4s fls. 14, a COFIN encaminha 0 presente processo para apreciagao e julgamento ao
Plenario deste Conselho;

Considerando que a atividade basica do 6rgdo publico do poder executivo
municipal consiste em apoio a administragdo publica, pdo cabendo,_portanto, o

seu reqistro no CREA-MT. de acordo com o disposto na Lei de n° 6.839/1980;

Considerando, igualmente, que as entidades pUblicas s30 objeto de tratamento
_ diferenciado, nao estando sujeitas 4s mesma exigéncias estabelecidas pela Lei de n°
5.104/66, para empresas privadas,

Considerando que ficou comprovado que nos autos que o CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profisséo;

Considerando que a notificagéo deve descrever os fatos com suficiente especificidade,

de modo a delimitar o objeto da controvérsia € a permitir a plenitude da defesa, e que
0 processo com instauragao imprecisa guanto a qualificacéo do fato e a sua ocorréncia
no tempo e no espago & nulo;

Considerando que 0 n&o cumprimento das formalidades previstas em lei, na condugéo
dos processos administrativos, leva a nulidade dos atos processuais;

Considerando que segundo consta nos autos, o CREA agiu devidamente quando da
lavratura do Al, em face da constatacdo a legisiagao vigente, capitulando,
adequadamente, a infracao cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que a penalidade por infracBo ao dispositivo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea “c” — multa e artigo 73, alinea “e” da Lei de n° 5.194, de
19686, e regulamentada pela Resolucdo de n° 503/2007 do CONFEA, artigo 4°, alinea
«o” — R$ 760, 00 a R$ 3.818,00; :

Considerando'que a muita na época da autuacao encontrava-se regulamentada peia
Resolucao n° 503/2007 do CONFEA; ' _

Dianie dos considerando apresentado esie Conselheiro Relator apresenta o seguinte
voto:- '

- pelo cancelamento do Al e 0 conseqiente arquivamento do processo; €

- pela recomendagao a GEFIS para que observe os procedimentos para instauracio e
conducdo de processo por infragao 3 legislagéo profissional, nos termos dos
normativos em vigor; : .

- que seja dada ciéncia ao interessado da deliberacéo desse plenario.

E como voto e coloco este em apreciagao e discussao para posterior deliberacao dos

membros desse plenario.

Cuiaba, 07 de Dezembro de 2009.

gose' Rezend: da Sitva
Eng. Agr. CREA-MT o°. 06932/D
Conselheiro Titular do CREA-MT
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INTERESSADC (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N°: 2080018698 '
ASSUNTO: Autuagéo Por Exercicio llegal

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Duque de Caxias, n° 526, Bairro Vila Aurora, em Rondonépolis, Mato Grosso
mediante o Relatorio de Fiscalizacéo de n® 608, as fls. 02, e Auto de Infragdo n° Al —
2080018698, as fls. 10, lavrado em 23DEZ2008 por infragao ao artigo 6°, alinea “a” da
Lei n° 5.194, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
execucado de construcdo de uma sala para aulas de computacdo com 48,00 metros

. quadrados e varanda de 16,00 metros quadrados na Escola Municipal Mario de

Andrade, conforme contrato de n® 2.885/2008, as fls. de n® 03 a 06, no valor de R$.
10.480,00 (dez mil quatrocentos e oitenta reais), sem a participacdo efetiva de
profissional legaimente -habilitado na execucdo do projetos arquiteténico e eletrico,
sendo recomendado pelo AF a apresentar a devida ART, no prazo de 10 (dez) dias
apos o recebimento da NI, ' '

€,

Considerando que o interessado apresentou em seu recurso ao Plenario do CREA-MT
informacdes de que nédo exerce atividade disciplinada pela Lei de n® 5.194/68, ja que
contratou a empresa/construtor. - Pedreiro - que ficou responsavel por todos os
procedimentos referentes a obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n° 2.885/2008;

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infragéo
capitulada na alinea “a@”, do artigo 6° da Lei de n® 5.194/66, ou seja, falta de registro;

Considerando que a alinea “a” do artigo 6° da Lei de n® 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servicos, publicos ou privados,

. reservados aos profissionais de que trata esta Lei e que ndo possua registro nos

Conseilhos Regionais:

Considerando que a CPFIS encaminha o processo a CEEC, em 28AG02009, as fls.
12, para que a Camara julgue a “Revelia’ o autuado, haja vista_que 0. mesmo nao
apresentou defesa e nem regularizou a infragéo;

Considerando gque a CEEC, as fls. 13, em. 08SET2008, na reunido n® 634, de
08SET2009, deliberou por considerar o interessado como REVEL por ndo ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada  ao interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazoe maximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovagéo de que regularizou a
infragdo apontada. Caso ndo esteja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar
recurso ac Plenario deste Conselho, porem se a muita ndo for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execugao fiscal, '




Considerando que em razéo do interessado ter interposto recurso a decisdo da CEEC,
as fls. 14, a COFIN encaminha o presente processo para apreciagac e julgamento ao
Plenério deste Conseiho; : : '

Considerando que a atividade bésica do é6rgao publico do poder executivo
municipal consiste em apoio 4 administragéo publica, ndo cabendo, portanto. o
seu reqistro no CREA-MT, de acordo com o disposto na Lei de n° 6.839/1980;

Considerando, igualmente, que as entidades publicas sdo objeto de tratamento
diferenciado, ndo estando sujeitas 4s mesma exigéncias estabelecidas pela Lei de n°
5.194/66, para empresas privadas; '

Considerando que ficou comprovade que nos autos que o CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profissao;

Considerando que o profissional ALESSANDRO BORSATO MOYSES, através da
ART de n° 351 479, as fls. 19/20, comprovando que fiscalizou e regufarizou a obra
em 12DEZ2008, referente ao contrato acima citado e, as fls. 32 e 33, onde o
profissional relaciona os contratos em que atuou como RT;

* Considerando que a notificacsio deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que
o processo com instauragio imprecisa quanto & qualificag@o do fato e a sua ocorréncia
no tempo e no espaco é nulo; '

Considerando que o ndo cumprimento das formalidades previstas em lei, na conducéo
dos processos administrativos, leva & nulidade dos atos processuais;

Considerando gue segundo consta nos autos, o CREA agiu devidamente quando da
lavratura do Al, em face da constatagdo & legislagdo vigente, capitulando,
adequadamente, a infragio cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que a penalidade por infraco ao dispositivo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea “c” — multa e artigo 73, alinea “e” da Lei de n® 5.194, de
1966, e regulamentada pela Resolugdo de n°® 503/2007 do CONFEA, artigo 49, alinea
“e” — R$ 760, 00 a R$ 3.818,00; _

Considerahdo gue a multa na época da autuagéo encontrava-se regulamentada pela
Resolucdo n° 503/2007 do CONFEA,; '

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Relator apresenta o seguinte
- voto:- : '

- pelo cancelamento do Al e o conseqlente arquivamento do processo, e

- pela recomendagio a GEFIS para que observe os procedimentos para instauracio e
conducdo de processo por infracdo a legislacao profissional, nos termos dos
normativos em vigor; e '

- que seja dada ciéncia ao interessado da deliberagio desse plenario.

E como voto e coloco este em apreciagio e discusséo para posterior deliberagéo dos
membros desse plenario. -

Cuiaba, 07 de Dezembrq de 2008.

gasé Rezende da Silva
Eng. Agr. CREA-MT n°. 05932/D
Conselheiro Titular do CREA-MT
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INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
~ PROCESSO DE N°: 2080018699
ASSUNTO: Autuagéo Por Exercicio liegal

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Duque de Caxias, n® 526, Bairro Vila Aurora, em Rondonépolis, Mato Grosso
mediante o Relatério de Fiscalizagao de n® 619, as fis. 02, e Auto de Infragdo n° Al —
2080018691, as fis. 14, lavrado em 23DEZ2008 por infracéo ao artigo 6°, alinea “a” da
Lei n° 5.194, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
execucao da construcdo de uma sala para computagdo com 48,00 metros quadrados
e varanda com 16,00 metros quadrados e uma fossa séptica com sumidouro na
Escola Municipal Princesa Isabel, conforme contrato de n° 2.871/2008, as fis. de n® 03
a 06 e 07 a 10, no valor de R$ 13.825,00 (treze mil oitocentos € vinte e cinco reais),
sem a participagao efetiva de profissional legalmente habilitado na execucdo dos
projetos arquitetdnico, elétrico e hidrosanitario, sendo recomendado pelo AF a
apresentar a devida ART, no prazo de 10 (dez) dias ap6s o recebimento da NI;

. e’
Considerando que o interessado apresentou em seu recurso ao Plenario do CREA-MT

informagdes de gue ndo exerce atividade discipiinada pela Lei de n° 5.194/66, ja que
contratou a empresa/construtor - Pedreiro - que ficou responsavel por todos os

procedimentos referentes a obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilid_ade'

Téchica, no Contrato de n° 2.871/2008;

Considerando gue, o interessado foi autuado por realizar os projetos da cobra sem fer
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infrag@o

capitulada na alinea “a’, do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66, ou seja, falta de registro;

Considerando que a alinea “a” do artigo 6° da Lei de n® 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servicos, publicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lei e que ndo possua registro 10s
Conselhos Regionais; : _

Considerando que a CPFIS encaminha o processo 4 CEEC, em 28AG02009, as fls.
16, para que a Camara julgue a “Revelia” o autuado, haja vista que o mesmo nao
apresentou defesa e nem regularizou a infragao; . .

_ Considerando que a CEEC, as fls. 17, em 08SET2009, na reunido n°® 634, de
0BSET2009, deliberou por considerar o interessado como REVEL por ndo ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovagio de que regularizou a
infragdo apontada. Caso ndo esieja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar
recurso ao Plenério deste Conselho, porem se a multa nac for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execugéo fiscal; '




Considerando que em razdo do interessado ter interposto recurso a decisao da CEEC,
as fls. 18, a COFIN encaminha o presente processo para apreciacac e Julgamento ao
Plenario deste Conselho; -

Considerando que a atividade basica do é6rgdo pablico do poder executivo
municipal consiste em apoio a administragio publica, ndo cabendo_ portanto. o
. seu registro no CREA-MT. de acordo com o disposto na Lei de n° 6.839/1980;

Considerando, igualmente, que as ehtidades publicas sdo’ objeto de tratamento
diferenciado, nao estando sujeitas as mesma exigéncias estabelecndas pela Lei de n°
5.194/66, para empresas privadas;

Considerando que ficou comprovado que nos autos que o CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profisséo;

Considerando que o profissional ALESSANDRO BORSATO MOYSES, através da
ART de n® 351 479, as fls. 23/24 comprovando que fiscalizou e regularizou a obra em
12DEZ2008, referente ao contrato acima citado;

Considerando que a notificacao deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que
o processo com instauracéo imprecisa quanto a qualificaggo do fato e a sua ocorréncia
no tempo e ne espaco é nulo;

Considerando que o ndo cumprimento das formalidades previstas em lei, na condugio
dos processos administrativos, leva a nulidade dos atos processuais:

_ Considerando que segundo consta nos autos, 0 CREA agiu devidamente quando da
lavratura do Al, em face da constatacdo a legislagdo vigente, capitulando,
adequadamente, a infrago cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que a penalidade por infragdo ao dispositive descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea “c” — multa e artigo 73, alinea “e” da Lei de n® 5.194, de
19686, e regu!amentada pela Resolugédo de n® 503/2007 do CONFEA artigo 4°, alinea
‘e" - R$ 760, 00 a R$ 3.818,00;

Considerando que a multa na época da autuacBo encontrava-se regulamentada pela
Resolugdo n® 503/2007 do CONFEA;

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Relator apresenta o seguinte
voto:-

- pelo cancelamento do Al e o consegiiente arquivamento do processo; e .

- pela recomendacéo a GEFIS para que observe os procedimentos para instauracéo e

condugdo de processo por infragdo a legislagdo profissional, nos termos dos
normativos em vigor; e

- que seja dada ciéncia ao interessado da deliberagio desse plenario.

. E como voto e coloco este em aprec:agao e discussdo para postenor deliberacao dos

membros desse plenario.

g Ose —Qﬁena’c da Sz/ua

Cuiaba, 07 de Dezembro de 2009.  Eng. Agr. cREA. MT n°. 05932/D
Consetheiro Titylar do CREA-MT
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INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N° 2080018700
ASSUNTO: Autuacgado Por Exercicio llegal

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
~ Avenida Duque de Caxias, n® 526, Bairro Vila Aurora, em Rondoitopolis, Mato Grosso
mediante o Relatdrio de Fiscalizagdo de n° 6809, 4s fls. 02, e Auto de Infraglo n® Al —
2080018700, &s fis. 09, lavrado em 23DEZ2008 por infracio ao artigo 6°, alinea “a” da
Lei n° 5.194, de 1966, a0 exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
execucdo da construgao de uma sala para computagdo com 48,00 metros quadrados
e varanda com 32,00 metros quadrados na Escola Municipal José Antonio da Silva,
conforme contrato de n° 2.944/2008, conforme contrato de n° 2.994/2008, &s fls. de n°
03 a 06, no valor de R$ 13.000,00 (treze mil reais), sem a participagéo efetiva de
profissional legalmente habilitado na execugdo do projeto arquitetdnico e elétrico,
sendo recomendado pelo AF a apresentar a devida ART, no prazo de 10 (dez) dias
apos o recebimento da NI,

el

Considerando que 0 interessado apresentou em seu recurso ao Plenario do CREA-MT
informacdes de que néo exerce atividade disciplinada pela Lei de n° 5.194/66, ja que
contratou a empresalconstrutor - Pedreiro - que ficou responsavel por todos os
procedimentos referentes & obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n° 2.944!2008; '

Considerando que, 0 interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
~ contratado profissional para assumir 2 responsabilidade técnica, sendo a infragdo
capitulada na alinea “a”, do artigo £° da Lei de n° 5.194/686, cu seja, falta de registro;
Co_nsm'erando que a alinea “a” do artigo 6° da Lei de n® 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos, pulblicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lei g que ndo possua registro nos
Conselhos Regionais;

" Considerando que 2 CPFIS encaminha o processo 4 CEEC, em 28AG02009, as fls.
11, para que a Camara julgue a “Revelia’ o autuado, haja vista que o mesmo néo
apresentou defesa e nem regularizou a infragao;

Considerando que a CEEC, as fls.. 12, em 08SET2009, na reunido n® 634, de
08SET2009, deliberou por considerar o interessado como REVEL por ndo ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovacédo de que regularizou a
infracdo apontada. Caso nio esteja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar
recurso ao Plenario deste Conseiho, porem se a multa néo for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execucao fiscal
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Considerando que em razo do interessado ter interposto recurso a deciséo da CEEC,
as fls. 13, a COFIN encaminha o presente processo para apreciagao e julgamento ao
Plenario deste Conselho; '

Considerando que a atividade basica do 6rgao piblico do poder executivo
municipal consiste em apoio a administracao publica, ndo cabendo. portanto, o
seu registro no CREA-MT, de acordo com o disposto na Lei de n°® 6.839/1980;

Considerando, igualmente, que as entidades publicas sfo objeto de tratamento
diferenciado, n2o estando sujeitas 4s mesma exigéncias estabelec;das pela Lei de n°
5.194/66, para empresas privadas;

Considerando que ficou comprovado que nos autos que o CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exerclmo ilegal da profisséo;

. Considerando que o profissional ALESSANDRO BORSATO MOYSES, atraves da
ART de n° 351 479, as fis. 18/19 comprovando que fiscalizou e regufarizou a obra em
12DEZ2008, as fls. 32 e 33 onde o profissional relaciona os contratos em que atuou
como RT; -

Considerando que a notificacao deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que
o processo com instauracio imprecisa quanto a qualiflcagao do fato e a sua ocorréncia
no tempo e no espago é nulo; :

Considerando gue o ndo cumprimento das formalidades previstas em lei, na condugao
dos processos administrativos, leva a nulidade dos atos processuais;

~ Considerando que segundo consta nos autos, o CREA agiu devidamente quando da -

lavratura do Al, em face da constatagéo & legislagdo vigente, capltulando
adequadamente, a infragéo cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que a penalidade por infracdo ao dispositivo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea “c” -~ muita e artigo 73, alinea “e” da Lei de n°® 5.194, de
1966, e regulamentada pela Resolugéo de n° 503/2007 do CONFEA, artigo 4°, alinea
“e” — R$ 760, 00 a R$ 3.818,00;

" Considerando que a multa na época da autuagdo encontrava-se regulamentada pela
Resolugio n® 503/2007 do CONFEA; _

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Relator épresenta o seguinte
voto:-

- pelo cancelamento do Al e o conseqiiente arquivamento do processo; e

- pela recomendacio a GEFIS para que observe os procedimentos para instauragao e
conducéo de processo por infracdo A legislacdo profissional, nos termos dos
normativos em wgor €

- que seja dada ciéncia a0 interessado da deliberacio desse plenario.

E como voto & coloco este em apreciagdo e discussio para posterior deliberagdo dos
membros desse plenario.

Cuiaba, 07 de Dezembro de 2009.

L
»
i

gose %zenr!e cla Sllva
Eng. Agr. CREA-MT n°. 05932/D
Conseiheiro Titular do CREAMT



INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N°: 2080018701 _
ASSUNTO: Autuacdo Por Exercicio llegal

Senhor Presidente, _
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Dugue de Caxias, n° 526, Bairro Vila Aurora, em Rondonopolis, Mato Grosso
mediante o Relatério de Fiscalizag&io de n® 610, as fls. 02, e Auto de Infragdo n° Al -
2080018701, as fls. 09, lavrado em 23DEZ2008 por infragdo ao artigo 6°, alinea “a’ da
Lei n° 5.194, de 1966, ac exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
execucao de reforma da estrutura do prédio do centro de reabilitagdo Louis Braille,
conforme contrato de n° 3.591/2008, conforme contrato de n° 3.591/2008, as fls. de n°
03 a 06, no valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais), sem a participacio efetiva de
profissional legalmente habilitado na execugdo do projeto estrutural, sende
recomendado pelo AF a apresentar a devida ART, no prazo de 10 (dez) dias ap6s o
recebimento da NI; :

€,

Considerando que o interessado apresentou em seu reécurso ao Plenario do CREA-MT
informagdes de que ndo exerce atividade disciplinada pela Lei de n° 5.194/686, ja que
contratou a empresa/construtor - Comerciante - que ficou responsavel por todos os
procedimentos referentes & obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n°® 3.591/2008;

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infracéo
capitulada na alinea “a”, do artigo 8° da Lei de n° 5,194/66, ou seja, falta de registro;
Considerando que a alinea “a” do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos, publicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lei e que ndo possua registro nos
Conselhos Regionais; '

Considerando que a CPFIS encaminha o processo a CEEC, em 28AG02009, as fis.
12, para que a Camara julgue a “Revelia” o autuado, haja vista que © mesmo nao
apresentou defesa e nem regularizou a infragio;

Considerando que a CEEC, as fls. 13, em 08SET2009, na .reunido n° 634, de
08SET2009, deliberou por considerar o interessado como REVEL por ndo ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,
correspondéncia .informando que devera pagar, no prazo méximo de 60 dias, a
importéncia de fixada no Al, bem como apresentar comprovagao de que regularizou a

infracdo apontada. Caso nao esteja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar

recurso ao Plenario deste Consetho, porem se a multa néc for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execucéo fiscal; '




Considerando que em razao do interessado ter interposto recurso & deciséo da CEEC,
as fls. 14, a COFIN encaminha o presente processo para apreciacéo e julgamento ao
Plenario deste Consetho; :

| Considerando que a atividade basica do érgdo publico do poder executivo
municipal consiste em apoio 4 administracdo publica, ndo cabendo. portanto, o
Seu regisfro no CREA-MT, de acordo com o disposto na Lei de n® 6.839/1980;

Considerando, igualmente, que as entidades piblicas s&o objeto de tratamento
diferenciado, ndo estando sujeitas as mesma exigéncias estabelecidas pela Lei de n°
5.194/66, para empresas privadas;

Considerando que ficou comprovado que nos autos que o CREA—MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio 1lega! da profissdo;

Considerando que o profissional ALESSANDRO BORSATO MOYSES, através da
ART de n® 351 479, as fls. 19/20 comprovando que fiscalizou ¢ regularizou a obra em
12DEZ2008, as fls. 32 e 33, onde o profissional relaciona os contratos em que atuou
como RT,;

- Considerando que a notificagéo deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que
o processo com instaura¢do imprecisa quanto a qualificacio do fato e a sua ocorréncia
no tempo e no espaco é nulo;

Considerando que o ndo cumprimento das formalidades previstas em lei, na conducéo
dos processos admlmstratwos leva a nulidade dos atos processuais;

Considerando que segundo consta nos autos, o CREA agiu devidamente quando da
lavratura do Al, em face da constatacdo & legislacdo vigente, capitulando,
adequadamente, a infracéo cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que a penalidade por infragdo ao dispositivo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, aiinea "¢’ — muita e artigo 73, alinea “e” da Lei de n° 5.194, de
1966, e regulamentada pela Resolugéo de n® 503/2007 do CONFEA, artigo 4°, alinea
“e” = R$ 760, 00 a R$ 3.818,00;

Considerando que a multa na época da autuagé'o encontrava-se regulamentada pela
Resolugao n° 503/2007 do CONFEA,

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Reiator apresenta o seguinte
vota:-

- pelo cancelamento do Al e 0 conseqiiente arquivamento do processo; e

- pela recomendacgao a GEFIS para que observe os procedimentos para instauragéo e
. condugdo de processo por infracdo a legislagio profissional, nos termos dos
normativos em vigor; e

- que seja dada ciéncia ao interessado da deliberagio desse plenario.

E como voto e coloco este em apreciacio e dlscussao para postenor deliberagao dos
membros desse plenario.

Cuiab3, 07 de Dezembro de 2009.

'cgose' _gzezena,e da Silva
Eng. Agr. CREA-MT n°. 05932/D
Conselheiro Titular do CREA-MT
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INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N°: 2080018702
ASSUNTO: Autuagao Por Exercicio llegal

~ Senhor Presidents,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Duque de Caxias, n° 526, Bairro Vila Aurora, em Rondonépolis, Mato Grosso
mediante o Relatério de Fiscalizagéo de n°® 611, as fls. 02, e Auto de Infragédo n® Al -
2080018702, 4s fis. 10, lavrado em 23DEZ2008 por infragao ao artigo 6°, alinea “a” da
Lei n° 5.194, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil e arguitetura, na
execugdo de construgao de sala de aula com 48,00 metros quadrados na Escola
Municipat Irma Elza Geovanelle, conforme contrato de n® 2.886/2008, 4s fls. de n® 03 a
06, no valor de R$ 11.990,00 (onze mil novecentos e noventa reais), sem a
participacdo efetiva de profissional legalmente habilitadc na execugao do projeto

arquitetdnico e elétrico, sendo recomendado pelo AF a apresentar a devida ART, no

prazo de 10 (dez) dias apds o recebimento da NI; -
e,

Considerando que o interessado apresentou em seu recurso a0 Plenario do CREA-MT
informacdes de que nao exerce atividade disciplinada pela Lei de n°® 5.194/66, ja que
contratou a empresa/construtor - Pedreiro - que ficou responsave! por todos os
procedimentos referentes a obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n° 2.886/2008; :

. Considerando gue, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infragéo
capitulada na alinea “a”, do artigo 8° da Lei de n° 5.194/66, ou seja, falta de registro;

Considerando que a alinea “a” do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigcos, puablicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lei g gue ndo possua reqistro nos
Conselhos Regionais; .

Considerando que a CPFIS encaminha o processo a CEEC, am 28AG02009, as fls.
12, para que a Cémara julgue a “Revelia” o autuado, haja vista que o mesmo nac
apresentou defesa e nem regularizou a infragéo; ' '

Considerando que a CEEC, as fls. 13, em 08SET2009, na reunido n°® 634, de
08SET2009, deliberou por considerar o interessado como REVEL por nao ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovagao de que regularizou a
infracio apontada. Caso nZo esteja de acordo, N0 MesSMo prazo, podera apresentar
recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a multa n&o for paga, sera inscrito na
. divida ativa e cobrada via execugio fiscal, -
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Considerando que em razéo do interessado ter interposto recurso a decisdo da CEEC,
as fls. 14, a COFIN encaminha 0 presente processo para apreciagao e julgamento ao
Plenario deste Conselho;

Considerando que a atividade basica do 6rgio piibiico do poder executivo

municipal consiste em apoio 4 administragdo publica, ndo cabendo. portanto, 0
seu reqistro no CREA-MT, de acordo com o disposto ha Lei de n° 6.839/1980;

Considerando, igualmente, que as entidades publicas sZo objeto de tratamento
diferenciado. ndo estando sujeitas 4s mesma exigéncias estabelecidas pela Lei de n°
5.194/66, para empresas privadas;

Considerando que ficou ‘comprovado que nos autos que o CREA-MT autuou
- indevidamente a interessada por exercicio ilega! da profissao,

Considerando que o profissional ALESSANDRO BORSATO MOYSES, através da
ART de n° 351 479, as fls. 19/20 comprovando que fiscalizou e regularizou & obra em
12DEZ2008, as fls. 32 e 33, onde o profissional relaciona os contratos em que atuou
comao RT;

Considerando que a notificagao deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que
o processo com instaurag&o imprecisa quanto & qualificacio do fato e a sua ocorréncia
no tempo e no espaco é nulo;

Considerando que ¢ nfio cumprimento das formalidades previstas em lei, na condugao
dos processos administrativos, leva a nulidade dos atos processuais;

Considerando que segundo consta nos autos, 0 CREA agiu devidamente quando da
javratura do Al, em face da constatagio a legislagdo vigente, capitulando,
-adequadamente, a infragdo cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que a penalidade por infragdo ao d:sposmvo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea “c’ — multa e artigo 73, alinea “e” da Lei de n® 5.194, de
: 1966 e regulamentada pela Resolugdo de n° 503/2007 do CONFEA, artigo 4° alinea
—~R$ 760, 00 a R$ 3.818,00;

Considerando que a multa na época da autuacéo encontrava-se regulamentada pela
Resolugéo n® 503/2007 do CONFEA,;

Diante dos considerando apresentado este Conselhelro Relator apresenta o segumte
voto:-

- pelo cancelamento do Al e o conseqlente arquivamento do processo; e
- pela recomendagio a GEFIS para que observe os procedimentos para instauragao

condugdo de processo por infragdo a legisiacdo proﬂssnonal nos termos dos
normativos em v;gor e

- que seja dada ciéncia ao interessado da dehbera(;,ao desse plenarlo
E como voto e coloco este em apreciagio e discussdo para posterior deliberagéo dos
membros desse plenario.

‘Cuiabd, 07 de Dezembro de 2009.

gosé Resende da Silva

Eng. Agr. CREA-MT n°. 05932/D
_ Conselheiro Tituiar do CREA-MT




INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N°: 2080018703
ASSUNTO: Autuacgéo Por Exercicio llegal

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Dugue de Caxias, n° 526, Bairro Vila Aurora, em Rondonodpolis, Mato Grosso
mediante o Relatério de Fiscalizagdo de n® 612, as fls. 02, e Auto de Infragdo n° Al —
2080018701, as fls. 10, lavrado em 23DEZ2008 por infragéo ao artigo 6°, alinea “a” da
Lei n® 5.194, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
execucao de reforma geral do bloco 1 do CAIC na Escola Municipal Jardim Gramado,
conforme contrato de n® 3.817/2008, as fls. de n°® 03 a 08, no valor de R$ 14.920,00
(quatorze mil novecentos e vinte reais), sem a participagédo efetiva de profissional
. legalmente habilitado na execucio do projeto arquitetdnico, elétrico e hidrosanitario,
sendo recomendado pelo AF a apresentar a devida ART, no prazo de 10 (dez) dias
apoés o recebimento da Ni;

e,

Considerando que o interessado apresentou em seu recurso ac Plenario do CREA-MT
informagdes de que néo exerce atividade disciplinada pela Lei de n° 5.194/66, ja que
contratou a empresa/construtor - Pedreiro - que ficou responsével por todos os
procedimentos referentes & obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n°® 3.817/2008;

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo. a infragio
capitulada na alinea “a”, do artigo 6° da Lei de n® 5.194/66, ou seja, faita de registro;

Considerando que a alinea “a” do artigo 6° da Lei de n°® 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos, publicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lei ¢ que ndo possua registro nos
Conselhos Regicnais; :

. Considerando que a CPFIS encaminha o processo a CEEC, em 28AG02009, as fls.
12, para que a Camara julgue a “Revelia” o autuado, haja vista que 0 mesmo nao
apresentou defesa e nem regularizou a infragéo;

Considerando que a CEEC, as fls. 13, em 08SET2009, na reunido n° 634, de
08SET2009, deliberou por considerar o interessado como REVEL por ndo ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a

importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovacgéo de que regularizou a -

infracdo apontada. Caso n&o esteja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar
recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a multa nio for paga; sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execugéo fiscal;




Considerando que em razao do interessado ter interposto recurse a deciséo da CEEC,
. as fis. 14, a COFIN encaminha o presente processo para apreciacio e julgamento ao
Plenario deste Conselho,

Considerando que a atividade béasica do 6rgdo publico do poder executivo
municipal consiste em apoio 4 administracdo piblica, ndo cabendo, portanio. o
seu registro no CREA-MT, de acordo com o dispesto na Lei de n° 6.839/1 980'.

Considerando, igualmente, que as entidades piblicas s&o objeto de tratamento
diferenciado, ndo estando sujeitas as mesma exugenmas estabelecidas pela Lei de n°®
5.194/68, para empresas privadas;

Considerando que ficou comprovado que nos autos que © CREA-MT - autuou
indevidamentie a interessada por exercicio ilegal da profisséo;

Considerando que o profissional ALESSANDRO BORSATO MOYSES, através da
ART de n° 351 479, as fls. 19/20 comprovando que fiscalizou e regularizou a obra em
12DEZ2008, as fls. 32 e 33, onde o profissional relaciona os contratos em que atuou
como RT, :

Considerando que a notificagio deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que
. 0 processo com instauracéo imprecisa quanto & qualificacdo do fato e a sua ocorréncia
no tempo e no espaco € nulo; :

Considerando que o n&o cumprimento das formalidades previstas em lei, na condugao
dos processos administrativos, leva a nulidade dos atos processuais;

Considerando que segundo consta nos autos, 0 CREA agiu devidamente quando da
lavratura do Al, em face da constatacdc & legislacdo vigente, capitulando,
adequadamente, a infrac8o cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que a penalidade por infragio ao dispositivo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea “c” — multa e artigo 73, alinea “e” da Lei de n® 5.194, de
1966, e regulamentada pela Resolugac de n°® 503/2007 do CONFEA, art|go 4° alinea
“e” -~ R$ 760, 00 a R$ 3.818,00;

Considerando que a multa na época da autuagdo encontrava-se regulamentada pela
Resolug&o n° 503/2007 do CONFEA,

Diante dos considerando apresentado este Conselhelro Relator apresenta o seguinte
voto:-

- - pelo cancelamento do Al e o conseqliente arquivamento do processo; &

- pela recomendagdo a GEFIS para que observe os procedimentos para instauracéo ¢
condugdo de processo por infragdo a legislag:ao prof:ss:onal nos termos dos
normativos em vigor; & -

- que seja dada ciéncia ao mteressado da deliberagao desse plenario.

E como voto e coloco este em apremagao e discussao para posterior deliberagao dos
membros desse plenario.

Cuiaba, 07 de Dezembro de 2000.

.-'

Fosé Resends da Silia
" Eng. Agr. CREA-MT p. 05932/
Conse_lhenro Titular dn CREA T




INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N°: 2080018704
ASSUNTO: Autuagéo Por Exercicio llegal

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Duque de Caxias, n® 526, Bairro Vila Aurora, em Rondondpolis, Mato Grosso
mediante o Relatéric de Fiscalizagio de n® 613, as fls. 02, e Auto de Infragéio n° Al =
2080018704, as fls. 10, lavrado em 23DEZ2008 por infragéo ao artigo 6°, alinea “a” da
Lei n° 5.194, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
execucdo de reparos no prédio do programa de erradicacdo do trabalho infantil
reforma da estrutura do prédio do centro de reabilitacdo Louis Braille, conforme
contrato de n® 3.591/2008, conforme contrato de n° 3.691/2008, as fls. de n® 03 a 085,
no valor de R$ 3.795,00 (trés mil setecentos e noventa e cinco reais), sem a
participagio efetiva de profissional legalmente habilitadc na execugdo do projeto
arquitetdnico e elétrico, sendo recomendado pelo AF a apresentar a devida ART, no
prazo de 10 (dez) dias apds o recebimento da Ni;

e,

Considerando que o interessado apresentou em seu recurso ao Plenario do CREA-MT
informagbes de que ndo exerce atividade disciplinada pela Lei de n® 5.194/66, ja que
contratou a empresa/construtor - Pedreiro - que ficou responsével por todos os
* procedimentos referentes a obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n° 3.591/2008;

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infracéo
capitulada na alinea “a”, do artigo 6° da Lei de n°® 5.194/66, ou seja, falta de reglstro
Considerando que a alinea “a” do artigo 6° da Lei de n°® 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que reahzar atos ou prestar servigcos, publicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lei e gue ndo possua registro nos
Conseihos Regionais;

Considerando que a CPFIS encaminha o processo a CEEC, em 28AG02009, as fls.
- 12, para que a Camara julgue a “Revelia” o autuado, haja vista que o mesmo nao
apresentou defesa e nem regularizou a infracéo;

Considerando que a CEEC, as fls. 13, em 08SET2009, na reunido n° 634, de
08SET2009, deliberou por considerar o interessado como REVEL por n&o ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a
- importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovacgéo de que regularizou a
infragéo apontada. Caso nédc esteja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar
recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a multa ndo for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execucéo fiscal;




Considerando que em razéo do interessado ter interposto recursc a debiséo da CEEC,
as fis. 14, a COFIN encaminha o presente processo para aprecia¢do e julgamento ao
Plenario deste Consetho;

Considerando que a atividade basica do 6rgdo publico do poder executivo
municipal consiste em apoio a administragéo piblica, nao cabendo, portanto. 0
seu registro no CREA-MT, de acordo com o disposto na Lei de n° 6.839/1980;

Considerando, igualmente, que as entidades publicas sio objeto de tratamento
diferenciado, ndo estando sujeitas 4s mesma exigéncias estabelecidas pela Lei de n°
~ 5.194/66, para empresas privadas,

Considerando que ficou comprovado que nos autos que o CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profissao;

Considerando que © profissi'onal ALESSANDRO BORSATO MOYSES, através da
ART de n° 351 479, as fls. 19/20 comprovando que fiscalizou e regularizou a obra em
12DEZ2008, as fls. 32 e 33, onde o profissional relaciona os contratos em que atuou
como RT;

Considerando que a notificagio deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que

0 processo com instauragéo imprecisa quanto a qualificacéo do fato e a sua ocorréncia

no tempo e no espacgo & nulo;

Considerando que o nao cumprimento das formalidades previstas em lei, na condug&o
dos processos administrativos, leva & nulidade dos atos processuais;

Considerando que segundo consta nos autos, o CREA agiu devidamente quando da
lavratura do Al, em face da constatacdo a legislagdo vigente, capitulando,
adequadamente, a infragéo cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que a penalidade por infragéio ao dispositivo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea “c” — multa e artigo 73, alinea “e” da Lei de n°® 5.194, de
1966, e regulamentada pela Resolugdo de n° 503/2007 do CONFEA, artigo 4° alinea
“@” —R$ 760, 00 a R$ 3.818,00; ' _

Considerando que a multa na época da autuagio encontrava-se regulamentada pela

Resolugao n° 503/2007 do CONFEA; -

Diante dos considerando apresehtado este Conselheiro Relator apresenta o seguinte
voto:- o _

- pelo cancelamento do Al e o conseqlente arquivamento do processo; €

- pela recomendacgao a GEFIS para que observe os procedimentos para instauragéo e
conducdo de processo por infracdo a legislagho profissional, nos termos dos
normativos em vigor; €

- que seja dada ciéncia ao interessado da deliberagao desse plenario.

E como voto e coloco este em apreciacéo e discussdo para posterior deliberagao dos
membros desse plenario.

Cuiaba, 07 de Dezembro de 2009.

Eﬁose .‘Rezem]e c/a'S ilva
Cng. Agr.'CREA-MT n’. 05932/
onselheiro Titular do CREAMT




INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N°: 2080018705 -
ASSUNTO: Autuacao Por Exercicio llegal

S_enhdr Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou © interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Duque de Caxias, n° 526, Bairro Vila Aurora, em Rondondpolis, Mato Grosso
mediante o Relatério de Fiscalizacdo de n°® 614, as fls. 02, e Auto de Infrago n° Al —
2080018705, as fls. 09, lavrado em 23DEZ2008 por infragéo ao artigo 6°, alinea “a’ da
Lei n° 5.194, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil & arquitetura, na
execugdo de reforma no posto de saude Bom Pastor, conforme contrato de n°
. 3.321/2008, as fis. de n° 03 a 06, no valor de R$ 6.100,00 (seis mil e cem reais), sem a
participagéo efetiva de profissional legalmente habilitado na execugéo do projeto
estrutural, sendo recomendado pelo AF a apresentar a devida ART, no prazo de 10
(dez) dias apos O recebimento da NI; ' :

e,

Considerando que ¢ interessado apresentou em Seu recursc ao Plenario do CREA-MT
informacdes de que nao exerce atividade disciplinada pela Lei de n° 5.194/66, ja que
contratou a empresafconstrutor - Pedreiro - que ficou responsavel por todos 0S
procedimentos referentes 4 obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n® 3.321/2008;

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade tecnica, sendo a infragao
capitulada na alinea “a”, do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66, ou seja, falta de registro;

Considerando que a alinea “a” do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos, publicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lei e gue ndo possua reqistro nos
Conselhos Regionais; '

Considerando que a CPFIS encaminha o processo & CEEC, em 28AG02009,; as fls.
12, para que a Camara julgue a “Revelia” o autuado, haja vista que 0 mesmo nao
apresentou defesa e nem regularizou a infragao; '

Considerando que a CEEC, as fls. 13, em 08SET2009, na reuniao n° 634, de
08SET2009, deliberou por considerar o interessado como REVEL por nao ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que sefa enviada ao interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maéximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovagio de que regularizou a
infragdo apontada. Caso nao esteja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar
recurso ao Plenario deste Consetho, porem se a multa ndo for paga, sera inscrito na

divida ativa e cobrada via execucéo fiscal;

e e
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Considerando que em raz&o do interessado ter interposto recurso & decisdo da CEEC,

as fls. 14, a COFIN encaminha 0 presente processo para apreciagdo e julgamento ao
Plenario deste Conselho: '

Considerando que a atividade basica do orgdo puablico do poder executivo
municipal consiste em apoio a administragéo publica, ndo_cabendo, portanio, o
seu registro no CREA-MT, de acordo com o disposto na Lei de n° 6.839/1980;

Considerando, igualimente, que as entidades publicas s&o -objeto de tratamento
diferenciado, ndo estando sujeitas 4s mesma exigéncias estabelecidas pela Lej de n®
5.194/66, para empresas privadas:

Considerando que ficou comprovado que nos autos que o CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profissio;

Considerando que a notificacdo deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que
o0 processo com instauracéo imprecisa quanto & qualificagéo do fato e a sua ocorréncia
no tempo e no espago & nulo; ' '

- Considerando que o ndo cumprimento das formalidades previstas em lei, na condugéo

dos processos administrativos, leva & nulidade dos atos processuais;

Considerando que segundo consta nos autos, 0 CREA agiu devidamehte quando da
favratura do Al, em face da constatacio & legislagio. vigente, capitulando,
adequadamente, a infragéo_c_ometida € a penalidade estipulada;

Considerando que a penalidade 'por infragdo ao dispositivo descrito acima esta

capitulada no artigo 71, alinea “c” — multa e artigo 73, alinea “e” da Lei de n° 5.194, de
1966, e regulamentada pela Resolucdo de n° 503/2007 do CONFEA, artigo 4°, alinea
“e” — R$ 760, 00 a R$ 3.818,00; -

Considerando que a multa na época da autuacéio encontrava-se regulamentada bela
Resolucéo n® 503/2007 do CONFEA; _

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Relator apresenta o seguinte
voto:- .

- pelo cancelamento do Al e o conseqiiente arquivamento do processo; e

- pela recomendacéo a GEFIS para que observe os procedimentos para instauracio e
condugdo de processo por infragdo a legislacéo profissional, nos termos dos
- normativos em vigor; e - '

- que seja dada ciéncia ao interessado da deliberagéo desse plenario.

E como voto e coloco este em apreciagéo e discuss&o para posterior deliberagio dos
membros desse plenario. : - : _

Cuiaba, 07 de Dezembro de 2009.
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INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS

- PROCESSO DE N°: 2080018706 S

ASSUNTO: Autuacdo Por Exercicio llegal

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Duque de Caxias, n° 526, Bairro Vila Aurora, em Rondondpolis, Mato Grosso
mediante o Relatdrio de Fiscalizacdo de n°® 615, as fls. 02, @ Auto de Infraco n® Al —
2080018708, as fis. 09, lavrado em 23DEZ2008 por infragio ao artigo 6°, alinea “a’ da
Lei n® 5.194, de 1966, ac exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
execucao de reforma geral na Escola Municipal Rural Naboeiro, conforme contrato de
n°® 3.815/2008, &s fls. de n® 03 2 06, no valor de R$ 11.950,00 (onze mil novecentos e
cinqiienta reais), sem a participagio efetiva de profissional legalmente habilitado na
execucao do projeto arquitetdnico, sendo recomendado pelo AF a apresentar a devida
ART, no prazo de 10 (dez) dias apos o recebimento da NI;

€,

 Considerando que o interessado apresentou em seu recurse ao Plenario do CREA-MT

informagdes de que nao exerce atividade disciplinada pela Lei de n° 5.194/68, ja que
contratou a empresa/construtor - Pedreiro - que ficou responsavel por todos o0s
procedimentos referentes a obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n? 3.815/2008; ' :

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem fer
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infracdo
capitulada na alinea “a”, do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66, ou seja, falta de registro;

Considerando que a alinea “a” do artigo 6° da Lei de n°® 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos, publicos ou privados,

gt A

reservados aos profissionais de que trata osta Lei e gue ndo possua registro nos '

Conselhos Regionais;

Considerando que a CPFIS en‘camin'ha 0 processo a CEEC,' em ZSAGOEOOQ; as fls.
12, para que a Camara juigue a “Revelia” o autuado, haja vista que 0 mesmo nao
apresentou defesa e nem regularizou a infragao;

Considerando que a CEEC, as fls. 13, em 0SSET2009, na reunido n° 634, de
08SET2009, deliberou por considerar © interessado como REVEL por nao ter

- apresentado defesa. e determina a CPFIS que seja enviada ac interessado,

correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovagéo de que regularizou a
infracio apontada. Caso nao esteja de acordo, no Mesmo prazo, podera apresentar
recurso ao Plenario deste Conselho, porem &€ a multa ndo for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execugao fiscal;

sa

e



Considerando que em razéo do interessado ter interposto recurso a decisdo da CEEC,
as fls. 14, a COFIN encaminha o presente processo para apreciacio e julgamento ao
Plenario deste Consetho; '

Considerando que a atividade basica do 6rgdo publico do poder executivo
. municipal consiste em apoio a administracdo publica, ndo_cabendo, portanio, ¢ ¢
seu registro no CREA-MT, de acordo com o disposto na Lei de n® 6.839/1980,

Considerando, igualmente, que as entidades pulblicas sio objeto de tratamento
diferenciado, ndo estando sujeitas as mesma exigéncias estabelemdas pela Lei de n°
5.194/66, para empresas privadas;

Considerando que ficou comprovado que nos autos que o CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profisséo;

Considerando que o profissional ALESSANDRO BORSATO MOYSES, através da
ART de n°® 351 479, as fls. 18/19 comprovando que fiscalizou e regularizou a obra em
12DEZ22008, as fls. 31 e 32 onde o profissional relaciona os contratos em que atuou
como RT; _

Considerando que a notificagio deve descrever os fatos com suficiente especificidade,

de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que L
o processo com instauragao imprecisa guanto & qualificacéc do fato e a sua ocorréncia :
no tempo e no espago & nulo;

Considerando que o n&o cumprimento das formalidades previstas em lei, na condugéo
~ dos processos administrativos, leva a nulidade dos atos processuais;

Considerando que segundo consta nos autos, o CREA agiu devidamente quando da
lavratura do Al, em .face da constatacdo a legislacdo vigente, capituiando,
adequadamente, a infragio cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que a penalidade por infragdo ao dispositivo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea “¢c” — muita e artigo 73, alinea “e” da Lei de n° 5.194, de
1966, e regulamentada pela Resolugdo de n° 503/2007 do CONFEA, artigo 4°, alinea
“e@’ —R%$ 760, 00 a R$ 3.818,00; ' '

Considerando que a multa na época da autuagdo encontrava-se regulafnéntada pela
Resolugio n° 503/2007 do CONFEA,

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Relator apresenta o seguinte
voto:-

- pelo cancelamento do Al e o conseqilente arquivamento do processo; e

- pela recomendagdo a GEFIS para que observe os procedimentos para instauracéo e
conducdo de processo por infracdo a legislagdo profissional, nos. termos dos
normatives em vigor; e

. - que seja dada ciéncia ao interessado da deliberagao desse plenano

E como voto e coloco este em apreciagio e discusséo para posterior deliberacio dos
membros desse plenario. :

Cuiaba, 07 de Dezembro de 2009.
gose gzezencle da Silva
Eng. Agr. CREA-MT n®. 05932/D
Conselheiro Titular do CREA-MT



INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N°; 2080018707 »
ASSUNTO: Autuagio Por Exercicio liegal

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Dugue de Caxias, n° 526, Bairro Vila Aurora, em Rondonépolis, Mato Grosso
mediante o Relatério de Fiscalizag&o de n® 618, as fls. 02, e Auto de Infragdo n° Al —
2080018701, as fls. 10, lavrado em 23DEZ2008 por infragic ao attigo 6°, alinea “a” da

" Lei n° 5.194, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na

execucdo de restauragdo dos quiosques da praga central do casario Rondon,
conforme contrato de n° 2.810/2008, as fls. de n® 03 a 08, no valor de R$ 6.000,00
(seis mil reais), sem a participagao efetiva de profissional legalmente habilitado na
execucio do projeto arquitetdnico e elétrico, sendo recomendado pelo AF a apresentar
a devida ART, no prazo de 10 (dez) dias apos o recebimento da NI;

€,

Considerando que o interessado apresentou em seu recurso ao Plenario do CREA-MT
informacgdes de que ndo exerce atividade disciplinada pela Lei de n® 5.194/66, ja que
contratou a empresa/construtor - Pedreiro - que ficou responsével por todos os
procedimentos referentes & obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n° 2.810/2008;

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infragdo
capitulada na alinea “a”, do artigo 6° da Lei de n® 5.194/66, ou seja, falta de registro;

Considerando que a alinea “a" do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos, piblicos ou privados,

- reservados aos profissionais de que trata esta Lei ¢ gue ndo possua registro nos

Conselhos Regionais;

Considerando que a CPFIS encaminha o processo 4 CEEC, em 28AG02009, as fls.
12, para que a Camara julgue a “Revelia® o autuado, haja vista que 0 mesmo nao
apresentou defesa e nem regularizou a infragao; ' '

Considerando que a CEEC, as fls. 13, em 08SET2009, na reunido n° 634, de
08SET2009, deliberou por considerar o interessado como REVEL por nao ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ‘a0 interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovagéo' de que regularizou a
infracdo apontada. Caso nao esteja de acordo, nc MesMo prazo, podera apresentar
recurso ao Plenario deste Conseiho, porem se a multa néo for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execugio fiscal; '




Considerando que em razéo do interessado ter interposto recurso a decis&o da CEEC,
as fls. 14, a COFIN encaminha o presente processo para aprecia¢do e julgamento ao
Plenario deste Conselho; -

Considerando que a atividade basica do orgao pablico do poder executivo
municipal consiste em apoio 4 administrac¢do puablica, ndo_cabendo, portanto, o
seu registro no CREA-MT, de acordo com o disposto na Lei de n° 6.839/1980,

' Considerando, igualmente, que as entidades publicas sdo objeto de . tratamento
diferenciado, ndo estando sujeitas as mesma exigéncias estabelecidas pela Lei de n°
5.194/66, para empresas privadas;

Considerando que ficou comprovado que nos autos que © CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profiss&o;

Considerando que a notificacdo deve descrever 0s fatos com suficiente especificidade,

de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que

- o processo com instauragao imprecisa quanto a qualificacéo do fato e a sua ocorréncia
no tempo e no espaco € nulo; '

Considerando que o néé cumprimento. das formalidades previstas em lei, ha condugéo
dos processos administrativos, leva & nulidade dos atos processuais;

Considerando que segundo consta nos autos, o CREA agiu devidamente quando da
lavratura do Al, em face da constatacdo a legislagdo vigente, capitulando,
adequadamente, a infrac8o cometidae a penalidade estipulada;

Considerando que a penalidade por infracéo a0 dispositivo descrito acima esta
capitulada no artige 71, alinea “c” — multa e artigo 73, alinea “e” da Leide n® 5.194, de
1966, e regulamentada pela Resolugao de n°® 503/2007 do CONFEA, artigo 4°, alinea

“g” — R$ 760, 00 a R$ 3.818.00;

Considerando que a multa na época da autuacdo encontrava-se regulamentada pela
Resolucao n° 503/2007 do CONFEA;

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Relator apresenta o seguinte
voto:- : : _ :

+ - pelo cancelamento do Al e o consequente arquivamento do processo;

- pela recomendagéo a GEFIS para que observe 0s procedimentos para instauragao e
conducio de processo por infragdo a legislagao profissional, nos termos dos
normativos em vigor; @ '

- que seja dada ciéncia ao interessado da deliberagao desse plenario.
£ como voto e coloco este em apreciagéo e discussdo para posterior deliberagao dos

membros desse plenario.

Cuiaba, 07 de Dezembro de 2008.

gose' Rezende da Sifva

Eng. Agr. CREA-MT n°. 05932/D
Consefheiro Titular do CREA-MT
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INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N°: 2080018708 -
ASSUNTO: Autuagao Por Exercicio liegal

Senhor Presidente,
Senhoras € Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou ¢ interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Duque de Caxias, n° 526, Bairro Vila Aurora, em Rondondpolis, Mato Grosso
mediante o Relatério de Fiscalizagao de n® 620, as fls. 02, e Auto de infragio n® Al —
2080018701, as fls. 10, lavrado em 23DEZ2008 por infragdo ao artigo 6°, alinea “a” da
lei n° 5.194, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
execucao de obra com 218,00 metros quadrados de calgada, 98,00 metros quadrados
de concreto em laje na Escola Municipal Jardim Gramado, conforme contrato de n°
2 876/2008, as fls. de n® 03 a 06, no valor de R$ 7.990,00 (sete mil novecentos &
noventa reais), sem a participagdo efetiva de profissional legaimente habilitado na
execucdo do projeto arquiteténico, estrutural, elétrico e hidrosanitario, sendo
recomendado pelo AF a apresentar a devida ART, no prazo de 10 (dez) dias apos o
" recebimento da NI, _ ' .

e,

Considerando que o interessado apresentou em seu recurso ao Plenario do CREA-MT
informagdes de que nao exerce atividade disciplinada pela Lei de n® 5.194/66, ja que
contratou a empresalconstrutor - Pedreiro - que ficou responsavel por todos o0s
procedimentos referentes & obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n°® 3.591/2008;

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infracéo
capitulada na alinea “a", do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66, ou seja, falta de registro;

Considerando que a alinea “a” do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos, publicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lei e gue ndo possua reqistro nos
Conselhos Regionais;

Considerando que a CPFIS encaminha o processo a CEEC, em 28AG02009, as fls.
12, para que a Camara julgue a “Revelia” o autuado, haja vista que o mesmo nao
apresentou defesa e nem regularizou a infragao;

Considerando que a CEEC, as fis. 13, em 08SET2009, na reunido n° 834, de
O8SET2009, deliberou por considerar O interessado como REVEL por nao ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovagéo de que regularizou a
infracdo apontada. Caso ndo esteja de acordo, N0 Mesmo prazo, podera apresentar
recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a multa n&o for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execugao fiscal;




Considerando que em razéo do interessado ter interposto recurso a decisao da CEEC,
as fis. 14, a COFIN encaminha o presente processo para apreciacdo e julgamento ao
~ Plendrio deste Conselho;

Considerando que a atividade basica do 6rgdo publico do poder executivo
municipal consiste em apoio 4 administragdo publica, ndo cabendo, portanto, 0
seu registro no CREA-MT, de acordo com 0 disposto na Lei de n° 6.839/1980,

Considerando, iguaimente, que as entidades ptblicas s&o objeto de tratamento
diferenciado, n3o estando sujeitas as mesma exigéncias estabelecidas pela Lei de n°
5 194/66, para empresas privadas;

Considerando que ficou comprovado que nos autos que o CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profissao;

Considerando que a notificagdo deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
de modo a delimitar o objeto da controvérsia € a permitic a plenitude da defesa, e que
0 processo com instauracdo imprecisa-quanto & qualificago do fato e a sua ocorréncia
no tempo e no espago & nulo; '

Considerando que o ndo cumprimento das formalidades previstas em lei, na condugao
dos processos administrativos, leva a nulidade dos atos processuais;

Considerando gue segundo consta nos autos, 0 CREA agiu devidamente quando da
" lavratura do Al, em face da constatacdo a legislag@o vigente, capitutando,
adequadamente, a infracao cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que a penalidade por infracio ao dispositivo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea “c” — multa e artigo 73, alinea “e” da Lei de n°® 5.194, de
1966, e regulamentada pela Resolugéo de n° 503/2007 do CONFEA, artigo 4°, alinea
“e” —~ R$ 760, 00 a R$ 3.818,00; _

Considerando que a multa na época da autuagdo encontrava-se regulamentada pela
Resolugio n° 503/2007 do CONFEA;

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Relator apreéenta o seguinte
voto:-

- pelo cancelamento do Al e o consegliente arquivamento do processo; €

- pela recomendacaoc a GEFIS para que observe 0s procedimentos para instauracao e
condugdo de processo por infracdo a legislagao profissional, nos termos dos
normativos em vigor, e

- que seja dada ciéncia ao interessado da deliberacao desse plenario.

£ como voto e coloco este em apreciaggo e discussao para posterior deliberacéo dos

" membros desse plenario.

' Cuiaba, 07 de Dezembro de 2009.

gosé' Rezende da Sitva

Eng. Agr. CREA-MT n°. 03932/D
Conselheiro Titular do CREA-MT
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INTERESSADO (A): MUNlC!PIO' DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N*: 2080018709
ASSUNTO: Autuagéo Por Exercicio llegal

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Duque de Caxias, n® 526, Bairro Vila Aurora, ém Rondonépolis, Mato Grosso
mediante o Relatorio de Fiscalizacdo de n° 621, as fls. 02, e Auto de Infracéo n® Al —
2080018701, as fls. 10, lavrado em 23DEZ2008 por infrac8o ao artigo 6°, alinea “a” da
Lei n° 5.104, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
execucdo de obra para construgdo de 01 sala de aula de computagdo com 48,00
metros guadrados e varanda de 16,00 metros guadrados na Escola Municipal Gildazia,
conforme contrato de n° 2 874/2008, as fls. de n° 03 a 06, no vaior de R3$ 10.650,00
(dez mil seiscentos & cingilenta reais), sem a participacéo efetiva de profissional
legaimente habilitado na execucdo do projeto arquitetdnico & elétrico, sendo
recomendado pelo AF a apresentar a devida ART, no prazo de 10 (dez) dias ap6s o
recebimento da Ni; -

e}

Considerando que © interessado apresentou em seu recurso a0 Plenario do CREA-MT

informages de que nao exerce atividade disciplinada pela Lei de n° 5.104/66, ja que

contratou @ empresa/construtor - Pedreiro - que ficou responsavel por todos os

_ procedimentos referentes a obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n® 2.874/2008, -

Considerando que, 0 interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infragdo
capitulada na alinea “a" 'do artigo 6° da Lei de n® 5.194/66, ou seja, falta de registro;
Considerando que a alinea “a” do artigo 8° da Lei de n° 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos, publicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lei e gue nd0 possua registro nos
Conselhos Regionais; '

Considerando que a CPFIS encaminha o processo a CEEC, em 28A602009, as fls.
12, para que a Camara juigue a “Revelia’ o autuado, haja vista que o mesmo nao
apresentou defesa e nem regularizou a infragao;

Considerando que a CEEG, as fls. 13, em 08SET2009, na reunido n® 634, de
08SET2009, deliberou por considerar o interessado COMO REVEL por néo ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, 3
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovagdo de que regularizou a
infragéo apontada. Caso nio esteja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar
. recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a mu'ta ndo for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execugao fiscal;

é




Considerando que em razéo do interessado ter interposto recurso a decisdo da CEEC,
as fls. 14, a COFIN encaminha o presente processoc para apreciacdo e julgamento ao
Plenario deste Conselho; :

Considerahdo que a atividade basica do 6rgao pablico do poder executivo
municipal consiste em apoio & administragdo publica, ndo cabendo, portanto, o
seu registro no CREA-MT, de acordo com o disposto na Lei de n° 6.839/1980,

Considerando, igualmente, que as entidades publicas si0 objeto de tratamento
diferenciado, ndo estando sujeitas 4s mesma exigéncias estabelecidas pela Lei de n°
5.194/66, para empresas privadas;

_ Considerando qu'e ficou comprovado que nhos autos que O CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profissac;

Considerando que a notificagdo deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
de modo a delimitar o objeto da controveérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que
0 processo com instauragéo imprecisa quanto a qualificacéo do fato e a sua ocorréncia
no tempo e no espago é nulo;

Considerando que o ndo cumprimento das formalidades previstas em lei, na condugéao
dos processos administrativos, leva a nulidade dos atos processuais; '

Considerando que segundo consta nos autos, 0 CREA agiu devidamehte quando da
lavratura do Al, em face da constatacdo a legislacdo vigente, capitulando,
adequadamente, a infraggo cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que a penalidade por infracdo ao dispositivo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea “c” — multa e artigo 73, alinea “e” da Lei de n° 5.194, de
1966, e regulamentada pela Resolugao de n° 503/2007 do CONFEA, artigo 4°, alinea
“a” — R$ 760, 00 a R$ 3.818,00;

Considerando que a multa na época da autuagéo' encontrava-se regulamentada pela
~ Resolugao n® 503/2007 do CONFEA; ' _ :

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Relator apresenta o seguinte
volo:- - : '

- pelo cancelamento do Ale o conseqilente arquivamento do processo; e

- pela recomendag&o a GEFIS para que observe os procedimentos para instauracéo e
conducdo de processo por infragdo a legislagdo profissional, nos termos dos
normativos em vigor; e : :

- que seja dada ciéncia ao interessado da deliberagéo desse plenario.

E como voto e coloco este em apreciacéo e discusséo para posterior defiberagdo dos

membros desse plenario.

Cuiaba, 07 de Dezembro de 2009.

gasé Rezende da Silva

£ng. Agr. CREA-MT n°. 05932/D
Conselheiro Titular do CREA-MT -




INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N°: 2080018710 -
ASSUNTO: Autuacéo Por Exercicio llegal

Senhor Pr_esidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Duque de Caxias, n® 526, Bairro Vila Aurora, em Rondonopolis, Mato Grosso
mediante o Relatério de Fiscalizagao de n® 622, as fls. 02, e Auto de Infragdo n° Al -
2080018701, 4s fis. 10, lavrado em 23DEZ2008 por infragéio ao artigo 6°, alinea *a” da
Lei n® 5.194, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
execugdo de obra para construgao de 01 sala de aula de computagdo com 48,00
metros quadrados e varanda de 16,00 metros quadrados na Escola Municipal de
Ensino Fundamental Dulcinéia Cascéo Barbosa, conforme contrato de n° 2. 873/2008,
. as fls. de n® 03 a 06, no valor de R$ 10.450,00 (dez mil quatrocentos e cingllenta
reais), sem a participagdo efetiva de profissional legalmente habilitado na execugao do
projeto arquitetonico e elétrico, sendo recomendado peio AF a apresentar a devida
ART, no prazo de 10 (dez) dias apds o recebimento da Ni; '

g,

Considerando que o interessado apresentou em Seu récurso ao Plenario do CREA-MT
informagdes de que nao exerce atividade disciplinada pela Lei de n° 5.194/66, ja que
contratou a empresa/construtor — Pedreiro - que ficou responsavel por todos 08
procedimentos referentes a obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n° 2.873/2008; ' '

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infragéo

Flyee )

capitulada na alinea “a”, do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66, ou seja, falta de registro;

Considerando que a alinea “a” do artigo 6° da Lei de n°® 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos, publicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lei e gue ndo possua registro nos
Conselhos Regionais:

Considerando que a CPFIS encaminha o processo a CEEC, em 28AG02009, as fls.

12, para que a Camara juigue 2 “Revelia” o autuado, haja vista que o0 mesmo nao

apresentou defesa e nem regularizou a infragao;

Considerando que a CEEC, as fls. 13, em O08SET2009, na reunido n° 634, de

08SET2009, deliberou por considerar © interessado como REVEL por nao ter

apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovagéo de que regularizou a
infragdo apontada. Caso nao esteja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar
recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a multa no for paga, seréa inscrito na
divida ativa e cobrada via execugao fiscal; o

Fis. 34




Considerando que em razéo do interessado ter interposto recurso & decis&o da CEEC,
_ 4s fls. 14, a COFIN encaminha o presente processo para apreciagao e julgamento ao
Plenario deste Conselho; :

Considerando que a atividade basica do 6rgio -publico do poder executivo
municipal consiste em apoio a administragdo- pablica, ndo cabendo, portanto, o
seuy registro no CREA-MT. de acordo com O disposto na Lei de n° 6.839/1980;

Considerando, igualmente, que as entidades publicas sao objeto de tratamento

diferenciado, nio estando sujeitas as mesma exigéncias estabelecidas pela Lei de n°®
5.194/66, para empresas privadas;

Considerando que ficou comprovado que nos autos que o CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profiss&o,

Considerando que o profissional ALESSANDRO BORSATO MOYSES, atraves da
ART de n® 351 479, as fls. 19/20 comprovando que fiscalizou e regularizou a obra em
12DEZ2008, s fls. 32 e 33, onde o profissional relaciona os contratos em que atuou
como RT; :

Considerando que a notificacdo deve descrever 08 fatos com suficiente especificidade,

de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que '

_ o processo com instauragéo imprecisa quanto a qualificacéo do fato e a sua ocorréncia
no tempo & ho espaco & nulo; '

Considerando que o ndo cumprimento das formalidades previstas em lei, na condugéo
dos processos administrativos, leva a nulidade dos atos processuais; :

Considerando que segundo consta nos autos, o CREA agiu devidamente quando da
lavratura do Al em face da constatagdo & legislacao vigente, capituiando,
adequadamente, a infragdo cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que a penalidade por infragio ao dispositivo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea ‘¢’ — multa e artigo 73, alinea “e” da Lei de n® 5.194, de
1966, e regulamentada pela Resolugéo de n° 503/2007 do CONFEA, artigo 4°, alinea
“e” ~ R$ 760, 00 a R$ 3.818,00; .

Considerando que a multa na época da autuac8o encontrava-se regutamentada pela
Resolugdo n° 503/2007 do CONFEA;

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Relator apresenta o seguinte
voto:-

. - pelo cancelamento do Ale 0 conseqUente arquivamento do processo; €
- pela recomendag&o a GEFIS para que observe os procedimentos para instauragéo e

conducio de processo por infragido a legislagdo profissional, nos termos dos

normativos em vigor; € - _ _
- que seja dada ciéncia ao interessado da deliberagédo desse plenario.

E como voto e coloco este em apreciagéo e discussao para posterior deliberagéo dos
mermribros desse plenario. ' .

gosé Resende da Silva

. Cuiabé, 07 de Dezembro de 2009. Ena Agr. CREAMT ', 05832/0

~uira Titulgy e PRER FOT

ik



INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N% 2080018711 '
ASSUNTO: Autuacio Por Exercicio llegal

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Duque de Caxias, n° 526, Bairro Vila Aurora, em Rondondpolis, Mato Grosso
mediante o Relatario de Fiscalizago de n° 623, as fls. 02, e Auto de Infracdo n® Al —
2080018711, as fls. 09, lavrado em 23DEZ2008 por infracio ao artigo 6°, alinea “a" da

Lei n° 5.194, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na_

execucao de obra para construgdo de 01 sala de aula de computagio com 48,00
metros quadrados e varanda de 32,00 metros quadrados na Escola Municipal

Bernardo Venancio de Carvalho, conforme contrato de n° 2 880/2008, as fis. de n® 03

a 08, no valor de R$ 10.500,00 (dez mil e quinhentos reais), sem a participagao efetiva
de profissional legalmente habilitado na execucdo do projeto arquitetdnico & elétrico,
sendo recomendado pelo AF a apresentar a devida ART, no prazo de 10 (dez) dias
apds o recebimento da NI; ' '

e,

Considerando que o interessado apresentou em seu recurso ao Plenario do CREA-MT
informagtes de que n3o exerce atividade disciplinada pela Lei de n° 5.194/66, ja que

contratou a empresa/construtor - Pedreiro - que ficou responsavel por todos 0s
- procedimentos referentes 4 obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n° 2.880/2008; :

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infragao
capitulada na alinea “a’, do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66, ou seja, falta de registro;
Considerando que a alinea “a” do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos, publicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lei e gue ndo possua reqistro nos
Conselhos Regionais; - -

Considerando que a CPFIS encaminha o processo a CEEC, em 28AG02009, as fls.
12, para que a Camara julgue a “Revelia’ o autuado, haja vista que 0 mesmo hao

apresentou defesa € nem regularizou a infracao;

Considerando que a CEEC, as fls. 13, em 08SET2008, na reunido n° 634, de
O8SET2009, deliberou por considerar o interessado como REVEL por ndo ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a
- importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovacéo de que regularizou a
infragio apontada. Caso néo esteja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar
recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a multa néo for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execugéo fiscal;
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Considerando que em razgo do interessado ter interposto recurso a deciséo da CEEC,
as fis. 14, a COFIN encaminha o presente processo para apreciacao e julgamento ao
Plenéario deste Conselho;

Considerando que a atividade basica do 6rgdo pablico do poder executivo
municipal consiste em apoio 4 administracao publica, ndo cabendo, portanto, o
seu registro no CREA-MT, de acordo com o disposto na Lei de n° 6. 839/1980;

Considerando, igualments, que as entidades publicas' sio objeto de tratamento
diferenciado, ndo estando sujeitas 4s mesma exigéncias estabelecidas pela Lei de n®
. 5.194/66, para empresas privadas;

Considerando que ficou comprovado que nos autos que' o CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profisséo;

Considerando que o profissional ALESSANDRO BORSATO MOYSES, através da
ART de n° 351 479, s fls. 19/20 comprovando que fiscalizou e regularizou a obra em
12DEZ2008, as fls. 32 e 33, onde o profissional relaciona os contratos em que atuou
como RT,

Considerando que a notificacio deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que
o processo com instaura¢ao imprecisa quanto A qualificagéo do fato e a sua ocorréncia
no tempo e no espago & nulo; ' '

Considerando que o ndo cumprimento das formalidades previstas em lei, ha condugao
dos processos administrativos, leva a nulidade dos atos processuais; '

Considerando que segundo consta nos autos, o CREA agiu devidamente quando da
lavratura do Al, em face da constatacdo a legistacdo vigente, capitulando,
adequadamente, a infrag8o cometida e a penalidade estipulada; :

Considerando que a penalidade por infracao ac dispositivo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea “¢” —multa e artigo 73, alinea “e” da Lei de n® 5.194, de
1966, e regulamentada pela Resolugéo de n® 503/2007 do CONFEA, artigo 4°, alinea
“¢” —R$ 760, 00 a R$ 3.818,00; : _

Considerando que a multa na época da autuagio encontrava-se regulamentada pela
Resolucgo n® 503/2007 do CONFEA;

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro 'Relétor apresenta o seguinte
voto:-

- pelo cancelamento do Al e o conseqliente arquivamento do processo;

- pela recomendagaoc a GEFIS para que observe os procedimentos para instauragao e
condugdo de processo por infragdo a legislacgo profissional, nos termos dos
normativos em vigor; e :

- que seja dada ciéncia ao interessado da deliberagio desse plenario.

E como voto e coloco este em apreciaciio e discuss@o para posterior defiberacio dos
membros desse plenario. '

Fisg

Cuiaba, 07 de Dezembro de 2009. : gosé- EResze da Sil
ilva

Eng. Agr. CREA-MT n®. 05932/D
Conselheiro Titular do CREA-MT
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INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N°: 2080018712
ASSUNTO: Autuacao Por Exercicio liegal

. Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Duque de Caxias, n® 526, Bairro Vila Aurora, em Rondonépolis, Mato Grosso
mediante o Relatorio de Fiscalizacdo de n° 624, as fls. 02, e Auto de Infragdo n°® Al -
2080018712, as fis. 10, lavrado em 23DEZ2008 por infracdo ao artigo 6°, alinea “a” da
Lei n® 5.194, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
execucio de obra para construcdo de 01 sala de aula de computagdo com 48,00
metros quadrados e varanda de 16,00 metros quadrados na Escola Municipal Edivaldo
- Zuliani Bello, conforme contrato de n° 2.879/2008, as fls. de n°® 03 a 06, no valor de R$
11.850,00 (onze mil oitocentos e cinqlenta reais), sem a participacido efetiva de
profissional legaimente habilitado na execugdo do projete arquitetonico, elétrico e
hidrosanitario, sendo recomendado pelo AF a apresentar a devada ART, no prazo de
10 (dez) dias apéds o recebimento da NI;

e,

Considerando que o interessado apresentou em seu recurso ao Plenario do CREA-MT
informacgdes de gue ndo exerce atividade disciplinada pela Lei de n° 5.194/66, ja que
contratou a empresa/construtor - Pedreiro - que ficou responsavel por todos os
procedimentos referentes a obra, conforme consta no item 4.1 da Responsablfldade
Técnica, no Contrato de n° 2.879/2008;

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infracéo
capitulada na alinea “a”, do artigo 6° da Lei de n°® 5.194/66, ou seja, falta de registro;
Considerando que a alinea “a” do artigo 6° da Lei de n°® 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos, publicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lei e que ndo possua registro nos
. Conselhos Regionais;

Considerando que a CPFIS encaminha o procésso a CEEC, em 28AG0Q2009, as fls.
12, para que a Camara julgue a “Revelia” o autuado, haja vista que o mesmo ndo
apresentou defesa e nem regularizou a infragao;

Considerando que a CEEC, as fls. 13, em 08SET2009, na reunido n® 634, de
08SET2009, deliberou por considerar o interessade como REVEL por ndo ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao - interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovacéo de que regularizou a
infrac8o apontada. Caso n&o esteja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar
recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a multa nao for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execucéo fiscal;
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- Considerando que em razao do interessado ter.interpbsto recurso a decisao da CEEC,
as fls. 14, a COFIN encaminha o presente processo para apreciacao e juigamento ao
Plenario deste Conselho;

Considerando que a atividade basica do 6rgdo publico do poder executivo
municipal consiste em apoio a administragdo publica, ndo cabendo, portanto, o
seu registro no CREA-MT, de acordo com o disposto na Lei de n° 6.839/1980,

Considerando, igualmente, que as entidades puUblicas s3c objeto de tratamento
diferenciado, ndo estando sujeitas as mesma exigéncias estabelemdas pe]a Lei de n°
5.194/66, para empresas privadas;

Considerando que ficou comprovado que nos autos que o CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profisséo;

Considerando que o profissional ALESSANDRO BORSATO MOYSES, através da
ART de n°® 351 479, as fls. 19/20 comprovando que fiscalizou e regularizou a obra em
12DEZ2008, as fls. 32 e 33, onde o profissional relaciona os contratos em que atuou
como RT; ' '

Considerando que a nofificacio deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
- de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir 2 plenitude da defesa, e que
0 processo com mstaurag.ao |mpre0|sa quanto a qualifi cag:ao do fato e a sua ocorréncia
no tempo e no espago e nulo;

Considerando que o nd3o cumprimento das formalidades previstas em lei, na conducéo
dos processos administrativos, leva a nulidade dos atos processuais;

Considerando que segundo consta nos autos, .0 CREA agiu devidamente quando da
lavratura do Al, em face da constatagcido a legislacdo vigente, capitulando,
adequadamente, a infracdo cometida e a penalidade estipulada;,

Considerando que a penalidade por infracdo ao dispositivo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea “c” — multa e artigo 73, alinea “e” da Lei de n°5.194, de
1966, e regulamentada pela Resolugdo de n® 503/2007 do CONFEA artigo 4° alinea
“@” — R$ 760, 00 a R$ 3.818,00;

Considerando que a multa na épocé da autuagdo encontrava-se regulamentada pela
Resolugéo n°® 503/2007 do CONFEA;

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Relator apresenta ¢ seguinte
voto:- :

- pelo cancelamento do Al e o conseqliente arquivamento do processo; e

- pela recomendagdo a GEFIS para que observe os procedimentos para instauragao e
condugdo de processo por infragdo a Ieglslat;ao profissional, nos termos dos
normativos em vrgor €

- que seja dada ciéncia ao interessado da dellberagao desse plenario.

E como voto e coloco este em apreciagdo e discussao para postertor deliberacédo dos
membros desse plenario.

Fis. 25
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Cuiaba, 07 de Dezembro de 2009. Oq"“gem"“l‘ ‘{“ Siboa
Eng. Agr. CREAMT 05932/D
Conselheiro Titular do CREA- MT




INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N°: 2080018713 _
ASSUNTO: Autuagao Por Exercicio liegal

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Consetheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONGPOLIS, estabelecido a
Avenida Dugue de Caxias, n® 526, Bairro Vila Aurora, em Rondonapolis, Mato Grosso
mediante o Relatério de Fiscalizagéo de n° 625, as fls. 02, e Auto de Infragdo n® Al -
2080018713, 4s fis. 10, lavrado em 23DEZ2008 por infracdo ao artigo 6°, alinea “a” da
Lei n° 5.194, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
execucdo de obra para construgdo de 01 sala de aula de computacdo com 48,00
metros quadrados e varanda de 32,00 metros quadrados na Escola Municipal
Tancredo Neves, conforme contrato de n° 2.881/2008, as fls. de n°® 03 a 06, no valor
de R$ 11.990.00 (onze mil novecentos e noventa reais), sem a participagéo efetiva de
profissional legalmente habilitado na execucdo do projeto arquitetdnico, elétrico e
hidrosanitario, sendo recomendado pelo AF a apresentar a devida ART, no prazo de
10 (dez) dias apds o recebimento da NI;

€,

Considerando que o interessado apresentou em seu recurso ao Plenario do CREA-MT
informagdes de que nao exerce atividade disciplinada pela Lei de n° 5.194/66, ja que

. contratou a empresa/construtor - Pedreiro - que ficou responsavel por todos os

procedimentos referentes a obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n° 2.881/2008;

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infragéao
capitulada na alinea “a”, do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66, ou seja, falta de registro;
Considerando que a alinea “a" do artigo 6° da Lei de n°® 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos, publicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lei e que ndo possua registro nos
Conselhos Regionais; : o :

Considerando que a CPFIS encaminha o processo a CEEC, em 28AGOZOOQ, as fis.
12, para que a Camara julgue a "Revelia” o autuado, haja vista que o mesmo nao
apresentou defesa e nem regularizou a infragao;

Considerando que a CEEC, as fls. 13, em 08SET2009, na reunido n° 634, de .

08SET2009, deliberou por . considerar o interessado como REVEL por nao ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,

_ correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a

importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovagéo de que regularizou a
infracgo apontada. Caso néo esteja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar
recurso ao Plenario deste Consetho, porem se a muita ndo for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execugéo fiscal; :
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Fis. 35

Considerando que em razdo do interessado ter interposto recurso a decisdo da CEEC,
4s fls. 14, a COFIN encaminha o presente processo para aprecia¢ao e julgamento ao
Plenario deste Conselho; o :

Considerando que a atividade basica do 6rgdo publico do poder executivo
‘municipal consiste em apoio a administragado publica, ndo cabendo, portanto, 0
seu registro no CREA-MT._de acordo com o disposto na Lei de n° 6. 839/1980;

Considerando, iguaimente, que as entidades pulblicas séo objeto de tratamento
_ diferenciado, néo estando sujeitas 4s mesma exigéncias estabelecidas pela Lei de n°
5.194/66, para empresas privadas; '

Considerarido que ficou comprovado que nos autos que O CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profiss&o;

Considerando que o profissional ALESSANDRQO BORSATO MOYSES, através da
ART de n° 351 479, 4s fls. 19/20 comprovando que fiscalizou e regularizou a obra em
12DEZ2008, 4s fls. 32 e 33, onde o profissional relaciona os contratos em que atuou
como RT;

Considerando que a notificacéio deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que
o processo com instauragéo imprecisa quanto a qualificacdo do fato e a sua ocorréncia
no tempo e no espago & nulo;

Considerando que o ndo cumprimenio das formalidades previstas em lei, na condugdo
dos processos administrativos, leva & nulidade dos atos processuais;

Considerando que segundo consta nos autos, 0 CREA agiu devidamente quando da
lavratura do Al, em face da constatacdo a legisiagio vigenie, capitulando,
~ adequadamente, a infragéo cometida e a penalidade estipulada;

i S

Considerando que a penalidade por infragdo ao dispositivo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea “c” -~ multa e artigo 73, alinea “e" da Lei de n® 5.194, de
1966, e regulamentada pela Resolugéo de n° 503/2007 do CONFEA, artigo 4°, alinea
“e” — R$ 760, 00 a R$ 3.818,00; :

Considerando que a multa na época da autuagdo encontrava-se regularhentada pela
Resolucdo n° 503/2007 do CONFEA;

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Relator apresenta o seguinte
voto:- . _ ,

- pelo cancelamento do Al e o conseqiente arquivamento do processo;

- pela recomendagéo a GEFIS para que observe os procedimentos para instauragao e *
conducio de processo por infragdo a legislagéo profissional, nos termos dos
normativos em vigor; e

- que seja dada ciéncia ao interessado da deliberagéo desse plenario.

E como voto e coloco este em apreciagao e discussdo para posterior deliberacéo dos
membros desse plenario. : : :

Cuiabs, 07 de Dezembro de 2009. . gasé Resende da Sibva
- . Eng. Agr. CREA-MT n®. 05932/D
Conselheiro Tituiar do CREA-MT




INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N°: 2080018714 '
ASSUNTO: Autuagao Por Exercicio liegal

Senhor Presidente,
Senhoras e Senhores Conselheires

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Duque de Caxias, n° 5286, Bairro Vila Aurora, em Rondondpolis, Mato Grosso
mediante o Relatério de Fiscalizagéo de n° 626, as fls. 02, e Auto de Infragdo n® Al -
2080018714, as fis. 10, lavrado em 23DEZ2008 por infragio ao artigo 6°, alinea “a” da
Lei n° 5.104, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
execucido de obra de construgéo de 01 sala para professores com 48,00 metros

© quadrados e banheiro masculino e feminino, na unidade Municipal de Educac&o

Infantil Pequenos Brilhantes, conforme contrato de n° 2.882/2008, as fis. den® 03 a 06,
no valor de R$ 14.800,00 (quatorze mil oitocentos reais), sem a participagéo efetiva de
profissional legalmente habilitado- na execugdo do projeto arquitetonico, sendo
recomendado pelo AF a apresentar a devida ART, no prazo de 10 (dez} dias apos o
recebimento da N,

€,

Considerando que o interessado apresentou em $eu recurso ao Pienario do CREA-MT
informacdes de gque nao exerce atividade disciplinada pela Lei de n® 5.194/66, ja que
contratou a empresa/construtor - Pedreiro - que ficou responsavel por todos os
procedimentos referentes 4 obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n° 2.882/2008; '

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade fécnica, sendo a infragéo
capitulada na afinea “a’, do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66, ou seja, falta de registro;

Considerando que a alinea "a" do artigo 6° da Lei de n° 5.104/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que reaiizar atos ou prestar servigos, publicos ou privados,

. reservados aos profissionais de que trata esta Lei e que ndo possua registro nos

Conselhos Regionais;

Considerando que a CPF!S encaminha o processo 3 'CEEC, em 28AG02009, as fls.
12, para que a Camara julgue a “Revelia” o autuado, haja vista que 0 Mesmo nao
apresentou defesa e nem regularizou a infragao; '

Considerando que a CEEC, as fls. 13, em 08SET2009, na reunido n® 634, de
08SET2009, deliberou por -considerar o interessado como REVEL por n&o fer
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovacao de que regularizou a
infracdo apontada. Caso nao esteja de acordo, N0 MesmMoO prazo, podera apresentar
recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a multa ndo for paga, sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execugéo fiscal,

o8



Considerando que em razéo do interessado ter interposto recurso a decisdo da CEEC,
as fls. 14, a COFIN encaminha o presente processo para apreciacdo e julgamento ao
. Plenario deste Consetho;

Considerando que a atividade basica do 6rgéo pubiico do poder executivo
municipal consiste em apoio a administragéo publica, ndo cabendo, portanto, o
seu registro no CREA-MT, de acordo com o disposto na Lei de n° 6.839/1980: _

Considerando, igualmente, que as entidades publicas s8o objeto de tratamento
diterenciado, ndo estando sujeitas as mesma exigéncias estabelecidas pela Lei de n°
5.194/66, para empresas privadas;

Considerando que ficou comprovado que nos autos que o CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profissao;

Considerando que o profissional ALESSANDRO BORSATO MOYSES, através da
ART de n°® 351 479, as fis. 19/20 comprovando que fiscalizou e regufarizou a obra em
12DEZ2008, 3s fls. 32 e 33, onde o profissional relaciona os contratos em que atuou
como RT,;

Considerando que a notificagao deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que
0 precesso com instauracao imprecisa quanto a qualificagdo do fato e a sua ocorréncia
~ ho tempo e ho espaco é nulo;

Considerando que o n&o cumprimento das formalidades previstas em lei, na condugéo
dos processos administrativos, leva & nulidade dos atos processuais;

Considerando que segundo cohsta nos autos, o CREA agiu devidamente quando da
lavratura do Al, em face da constatacio 2 legislacdo vigente, capitulando,
adequadamente, a infragdio cometida ¢ a penalidade estipuiada;

Considerando que a penalidade por infracdo ao dispositivo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea “c” -~ multa e artigo 73, alinea “e” da Lei de n®5.194, de
1966, e regulamentada pela Resolugdo de n°® 503/2007 do CONFEA, artigo 4°, alinea
‘e” ~ R$ 760, 00 a R$ 3.818,00; '

Considerando que a multa na época da autuacdo encontrava-se regulamentada pela
Resolugéo n° 503/2007 do CONFEA:

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Relator apresenta o seguinte
-voto:-

- pelo cancelamento do Al e o consequente arquivamento do processo; e

. - pela recomendacdo a GEFIS para que observe os procedimentos para instauracio e
conduclo de processo por infracdo & legislag@o profissional, nos termos dos
normativos em vigor; e _

- que seja dada ciéncia ao interessado da deliberagéo desse plenario.

E como voto e coloco este em apreciacéo e discuss&o para posterior deliberacdo dos
membros desse plenario. : :

Cuiaba, 07 de Dezembro de 2009. Fost Resend, da Sitoa
- Eng. Agr. CREA-MT n* 05032/p

Conselheiro Titular do CREA-MT



INTERESSADO (A): MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS
PROCESSO DE N°: 2008002138
ASSUNTO: Autuacdo Por Exercicio liegal

Senhor Preéidente,
Senhoras e Senhores Conselheiros

O CREA-MT autuou o interessado, MUNICIPIO DE RONDONOPOLIS, estabelecido a
Avenida Duque de Caxias, n® 526, Bairro Vila Aurcra, em Rondondpolis, Mato Grosso
mediante o Relatorio de Fiscalizagéo de n® 617, as fls. 02, e Auto de Infragdo n° Al —
2080018714, as fls. 10, lavrado em 23DEZ2008 por infragio ao artigo 6°, alinea “a” da
Lei n° 5,194, de 1966, ao exercer atividades de engenharia civil e arquitetura, na
execucdo de reforma geral externa na Escola Municipal Edivaldo Zuliane Belo,

- conforme contrato de n® 3.320/2008, as fls. de n°® 03 a 06, no valor de R$ 14.720,00

(quatorze mil setecentos e vinte reais), sem a participagio efetiva de profissional
legalmente habilitado na execugdo do projeto arquitetdnico, elétrico e hidrosanitario,
sendo recomendado pelo AF a apresentar a devida ART, no prazo de 10 (dez) dias
apos o recebimento da NI;

e,

Considerando que o interessado apresentou em seu recurso ao Plenério do CREA-MT
informacdes de que n&o exerce atividade disciplinada pela Lei de n° 5,194/66, ja que
contratou a empresa/construtor - Pedreiro - que ficou responsavel por todos os
procedimentos referentes & obra, conforme consta no item 4.1 da Responsabilidade
Técnica, no Contrato de n°® 2.037/2008:

Considerando que, o interessado foi autuado por realizar os projetos da obra sem ter
contratado profissional para assumir a responsabilidade técnica, sendo a infracéo
capitulada na alinea “a”, do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66, ou seja, falta de reglstro

Considerando que a alinea “a” do artigo 6° da Lei de n° 5.194/66 cita que a pessoa
fisica ou juridica que realizar atos ou prestar servigos, publicos ou privados,
reservados aos profissionais de que trata esta Lei e que néo possua registro nos

. Consefhos Reqionais:

Considerando que a CPFIS encaminha o processo a CEEC, em 28AG0O2009, as fls.
12, para que a Camara julgue a “‘Revelia” o autuado, haja vista que o mesmo néo
apresentou defesa e nem regularizou a infracéo;

Considerando que a CEEC, as fls. 13, em 08SET2009, na reunido n° 634, de
08SET2009, deliberou por considerar o interessado como REVEL por ndo ter
apresentado defesa e determina a CPFIS que seja enviada ao interessado,
correspondéncia informando que devera pagar, no prazo maximo de 60 dias, a
importancia de fixada no Al, bem como apresentar comprovagao de que regularizou a
infracdo apontada. Caso ndo esteja de acordo, no mesmo prazo, podera apresentar
recurso ao Plenario deste Conselho, porem se a muita nao for paga, 'sera inscrito na
divida ativa e cobrada via execugao fiscal;

o
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Considerando que em razao do interessado ter interposto recurso a decisao da CEEC,
. as fls. 14, a COFIN encaminha o presente processo para apreciagcio e julgamento ac
" Plenario deste Conselho;

Considerando que a atividade basica do 6rgdo piiblico do poder executivo
municipal consiste em apcio a administragao publica, ndo cabendo, portanto,_ o
seu registro no CREA-MT, de acordo com o disposto na Lei de n° 6.839/1980;

Considerando, igualmente, que as entidades puablicas sdo objete de tratamento
diferenciado, nao estando sujeitas 4s mesma exigéncias estabelecudas pela Lei de n°
5.194/66, para empresas privadas;

Considerando  que ficou comprovado 'que nos autos que o CREA-MT autuou
indevidamente a interessada por exercicio ilegal da profissao;

Considerando que ¢ profissional ALESSANDRO BORSATO MOYSES, através da

ART de n°® 351 479, as fls. 19/20 comprovando que fiscalizou e regularizou a obra em

12DEZ2008, as fls. 32 e 33, onde o profissional relaciona os contratos em que atuou .

como RT;

Considerando que a notificacao deve descrever os fatos com suficiente especificidade,
de modo a delimitar o objeto da controvérsia e a permitir a plenitude da defesa, e que
O processo com mstauragao imprecisa quanto a quallf cagéo do fato e a sua ocorréncia
" no tempo € no espago é nulo;

Considerando que o ndo cumprimento das formalidades previstas em lei, na conducao
dos processos administrativos, leva & nulidade dos atos processuais;

Considerando que segundo consta nos autos, 0 CREA agiu devidamente quando da
lavratura do Al, em face da constatacido a legisiacdo vigente, capitulando,
adequadamente, a infracio cometida e a penalidade estipulada;

Considerando que a penalidade por infragdo ao dispositivo descrito acima esta
capitulada no artigo 71, alinea “¢” — multa e artigo 73, alinea “e” da Lei de n°® 5.194, de
1966, e regulamentada pela Resoiu¢so de n® 503/2007 do CONFEA, artigo 4°, alinea
e" —R$ 760, 00 a R$ 3.818,00;

Considerando que a multa na época da autuacéo encontrava-se regulamentada pela
Resolugdo n® 503/2007 do CONFEA,; _

Diante dos considerando apresentado este Conselheiro Relator apresenta o seguinte
voto:-

- peio cancelamento do Al e o conseqliente arquivamento do procasso; e

- - pela recomendacéc a GEFIS para que observe os procedimentos para instauracéo e
condugdo de processo por infracdo a Ieglslagao profissional, nos termos dos
normativos em v:gor e .

- que seja dada ciéncia ao interessado da deliberagéio desse plenario.

E como voto e coloco este em apreciacéo e discussé@o para posterior deliberacdo dos
membros desse plenario.

Cuiaba, 07 de Dezembro de 2009. Hosé Qezena’e Ja Sitog
05932fo

Eng. Agr. CREAMT pe

Conselheirg Titular dn CREAMT





